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Siltanevan tuulivoimapuisto, Teuva

Perusteltu paatelma

Hanketiedot

Perusteltu paatelma on yhteysviranomaisen hankkeen merkittavista
ymparistovaikutuksista tekema perusteltu johtopaatds, joka on tehty
arviointiselostuksen, siita annettujen mielipiteiden ja lausuntojen seka
yhteysviranomaisen oman tarkastelun pohjalta ymparistdévaikutusten
arviointimenettelysta annetun lain nojalla (jaliempana YVA-laki).

Hankkeen nimi ja sijainti

Siltanevan tuulivoimapuisto, Teuva

Hankkeesta vastaava: Winda Energy Oy, Mikonkatu 2 D, 00100
Helsinki

Konsultti: Sweco Finland Oy

Yhteysviranomainen

Hankkeen yhteysviranomaisena on toiminut Etela-Pohjanmaan
elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus.

Hankkeesta vastaavan kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista

Winda Energy Oy suunnittelee tuulivoimahanketta Etela-Pohjanmaalle,
Teuvan kunnan Siltanevan alueelle. Hankealue sijaitsee Teuvan
kunnan koillisosassa Kurikan kaupungin rajalla. Hankealueen rajalta
etaisyys Teuvan keskustaan on noin seitseman kilometria ja Kestin
kylaan noin nelja kilometria, Kauhajoen keskustaan noin 18 km ja
Kurikan keskustaan noin 24 km. Hankealueen pinta-ala on noin 1133 ha
ja alueelle suunnitellaan rakennettavaksi enintaan 9 tuulivoimalaa.
Voimaloiden yksikkoteho tulisi olemaan enintéan 10 MW, napakorkeus
enintdan 200 m, roottorin halkaisija enintaan 200 m ja
pyyhkaisykorkeuden maksimi enintadan 300 m.

Arvioidut vaihtoehdot
VEO: Hanketta ei toteuteta.

VE1: Toteutetaan 9 tuulivoimalan hanke.

ETELA-POHJANMAAN ELINKEINO-, LIIKENNE- JA YMPARISTOKESKUS

Vaihde 0295 027 500
www.ely-keskus.fi/etela-pohjanmaa

Alvar Aallon katu 8 Wolffintie 35 Pitkansillankatu 15
PL 156, 60101 Seinajoki PL 262, 65101 Vaasa PL 77, 67101 Kokkola

NARINGS-, TRAFIK- OCH MILJOCENTRALEN | SODRA OSTERBOTTEN

Vaxel 0295 027 500
www.ntm-centralen.fi/sodraosterbotten

Alvar Aallon katu 8 Wolffskavagen 35 Langbrogatan 15
PB 156, 60101 Seinajoki PB 262, 65101 Vasa PB 77, 67101 Karleby
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VE2: Toteutetaan 8 tuulivoimalan hanke.
Arvioidut sahkonsiirron vaihtoehdot

Hankkeen sahkonsiirto on suunniteltu toteutettavaksi liittymalla
hankealueen etelapuolella sijaitsevaan EPV Energian 110 kV
voimajohtoon.

SVEO: Hanketta ei toteuteta, joten sahkonsiirtovaihtoehtoakaan ei
toteuteta.

SVEA: Toteutetaan uusi maakaapeliyhteys hankealueelta etelaan,
olemassa olevien teiden reunassa. Kytkeminen EPV Energian
nykyiseen 110 kV voimajohdon yhteyteen rakennettavaan uuteen
sahkdasemaan. Reittivaihtoehdon pituus on noin 2,2 km.

Hankkeesta vastaava Winda Energy Oy on saattanut hankkeen
ymparistovaikutusten arviointimenettelyn (jaliempana arviointimenettely)
vireille toimittamalla ymparistovaikutusten arviointiohjelman (jaljiempana
arviointiohjelma) yhteysviranomaiselle 24.5.2024. Arviointiohjelma oli
nahtavilla 30.5.2024 — 28.6.2024 ja yhteysviranomainen antoi siita
lausuntonsa 16.8.2024.

Hankkeesta vastaava toimitti 25.3.2025 yhteysviranomaiselle
ymparistovaikutusten arviointiselostuksen (jaliempana arviointiselostus)
sen kasittelya ja perustellun paatelman antamista varten.

Hankkeen arviointimenettelyn tarve maaraytyy YVA-lain liitteen 1
kohdan 7 e) tuulivoimahankkeet, kun yksittdisen laitosten lukumaéré on
véhintddn 10 kappaletta tai kokonaisteho véhintddn 45 megawattia,
perusteella.

Arviointiselostuksesta tiedottaminen ja kuuleminen

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiselostuksesta ja sen nahtavilla
olosta sekd mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen mahdollisuudesta
julkisella kuulutuksella 3.4.—16.5.2025. Kuulutus ja arviointiselostus
litteineen julkaistin ELY-keskuksen verkkosivuilla http://www.ely-
keskus.fi/kuulutukset/etela-pohjanmaa ja ymparistohallinnon
verkkosivuilla ~ www.ymparisto.fi/siltaneva-tuulivoima-YVA.  limoitus
kuulutuksesta on lahetetty Teuvan kunnalle ja Kurikan kaupungille
julkaistavaksi niiden verkkosivuilla. Lisaksi arviointiselostuksesta ja sen
nahtavillda olosta sekd mahdollisuudesta mielipiteiden ja lausuntojen
esittamiseen on tiedotettu Tejuka-lehdessa 2.4.2025, llkka-Pohjalainen
ja Jurvan Sanomat lehdissa 3.4.2025 julkaistuilla lehti-ilmoituksilla.
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Arviointiselostukseen on voinut tutustua kuulemisaikana
paperimuodossa Teuvan kunnan asiointipisteelld ja Kurikan kaupungin
Jurvan kirjaston asiointipisteella.

Arviointiselostuksesta jarjestettiin yleisétilaisuus 6.5.2025 klo 17.00—
19.00 Teuvan yhtenaiskoulun auditoriossa ja etayhteydelld Teams-
sovelluksen valityksella. Yhteysviranomaisen ja hankkeesta vastaavan
edustajien lisdksi yleisttilaisuudessa oli lasnd 53 henkilda ja mukana
etayhteydella 16 kuulijaa. Yleisotilaisuudessa esiin nousseita asioita
olivat muun muassa melumallinnukset, tuulivoiman terveysvaikutukset,
suunniteltujen tuulivoimaloiden sijoittamispaikat ja hankkeen vaikutukset
metsastysseuran kaivoon.

Arviointiselostuksesta annetut lausunnot ja mielipiteet

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiselostuksesta hankkeen
vaikutusalueen kunnilta ja muilta viranomaisilta, joita asia

todennakdisesti koskee. Arviointiselostuksesta toimitettiin
yhteysviranomaiselle 14 lausuntoa ja 9 mielipidetta, joissa oli yhteensa
16 nimea.

Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen nakemys

kuulemispalautteen keskeisestd sisallosta. Lausunnot ja mielipiteet
I6ytyvat kokonaisuudessaan osoitteesta www.ymparisto.fi/siltaneva-
tuulivoima-YVA. Verkkosivuilla julkaistuista lausunnoista ja mielipiteista
on poistettu henkilétiedoiksi katsotut tiedot. Fingrid Oyj ja Varsinais-
Suomen ELY-keskuksen kalatalousviranomainen ovat ilmoittaneet, etta
heilla ei ole lausuttavaa hankkeen arviointiselostuksesta.

Lausuntojen tiivistelmat

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen liikenne ja infrastruktuuri —
vastuualueen mukaan liikenteellisten vaikutusten arviointi on riittava.
Hankealueen saavutettavuus on hyva johtuen paallystetysta kantatiesta
67. Kuljetusreitit tulee esittda kaavaehdotuksessa ja niiden toimivuutta
seka reiteille kohdistuvia muutostarpeita olisi hyva arvioida.

Eteld-Pohjanmaan liitto toteaa, ettd arviointiselostuksessa arvioidaan
maakuntakaavan  mukaisuutta  maakuntakaavassa  osoitettavan
Siltanevan tuulivoimaloiden alueen karttamerkinndn osalta, mutta
arvioinnista puuttuu hankkeen suhteen arviointi maakuntakaavassa
annettavaan koko maakuntaa koskevaan tuulivoiman vyleiseen
suunnittelumaaraykseen ja Siltanevan tuulivoima-aluetta koskevaan
suunnittelumaaraykseen. Yleiskaavan suhdetta tulee arvioida
suhteessa voimassa olevaan maakuntakaavaan ja yleiskaavan
sisaltévaatimuksiin, ei alueidenkayttélain maakuntakaavalle
maariteltyihin sisaltdvaatimuksiin, kuten arviointiselostuksessa on tehty.
Suunniteltuien  voimalasijaintien  valittdtmaan  laheisyyteen on
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maakuntakaavassa osoitettu moottorikelkkareitti ja turvetuotantoon
soveltuva alue, jotka tulee huomioida jatkosuunnittelussa.

Meluvydhykkeen ulottuminen Kurikan kaupungin puolelle
Metolaiskankaan enklaavialueelle tulee ottaa huomioon.
Jatkosuunnittelussa valkemallinnuksissa kaytetyt lievennystoimenpiteet
ovat suositeltavia, silla ne tukevat maakuntakaavan tuulivoimalle
annettua suunnittelumaaraysta. Liitto huomauttaa, etta
maisemavaikutukset rakennettuihin kulttuuriymparistoihin saattavat
kasvaa paikoin suuriksi. Tuulivoimaloiden sijoittelu suorahkoksi viivaksi
korostaa maisemavaikutuksia, toisin kuin tuulivoimaloiden kiintea
joukko. Nakyvyysanalyysin mukaan Aystdn kyléan valtakunnallisesti
merkittavasta rakennetusta kulttuuriymparistostd olisi tullut laatia
havainnekuva. Kuvan voi laatia jatkosuunnittelussa.

Fintraffic Lennonvarmistus Oy toteaa, ettd ilmailulain mukaan
rakennelma tai laite ei saa hairitd ilmailua palvelevia laitteita tai
lentoliikennetta tai aiheuttaa vaaraa lentoturvallisuudelle. Liikenne- ja
viestintavirasto selvittdd osana lentoestelupaprosessia lentoesteen
vaikutukset lentoliikenteen sujuvuudelle ja lentopaikan pitajalle.

limatieteen laitoksella ei ole lausuttavaa arviointiselostuksesta, koska
alue sijaitsee yli 20 km paassa I[ahimmasta laitoksen saatutkasta.

Kauhajoen kaupungin ympéristblautakunta pitaa lintujen
muuttoselvityksia puutteellisina liian vahaisten selvityspaivien vuoksi.
Lintujen pesimakausi sekd suden, ilveksen, ahman ja karhun
lisddntymisaika huomioiden, rakennusty6ét olisi syytd aloittaa
syyskaudella. Alueelta l6ytyneet arvokkaat elinymparistét tulee sailya
ennallaan. Tuulivoimaloiden aiheuttamalla meluhaitalla on merkittava
terveysvaikutus ja melumallinnukset tulee tehda
rakentamislupavaiheessa uudelleen tuulivoimalamallin tarkennuttua.
Valkkeen ohjearvojen ylitykset tulee ottaa huomioon
jatkosuunnittelussa.

Luonnonvarakeskuksen mukaan hanke sijoittuu alueelle, jossa esiintyy
selvitysten perusteella eldinlajeja, joiden suojeluun ja elinymparistdihin
tulee kiinnittada erityistd huomiota jatkosuunnittelussa. Metsdkanalintujen
kartoitus vain yhtena vuonna ei huomioi kannan satunnaisvaihtelua ja
arviointiselostuksen tulosten tulkinnassa on syyta olla varovainen. On
hyva, ettd paikallisten metsastdjien tietoja soitimista on hyddynnetty
arvioinnissa. Koska tuulivoiman vaikutuksista eldinlajistoon on vahan
tietoa, vaikutusten osalta tehdyt johtopaatokset sisaltavat riskin
virhearvioinneille pitkalla aikavalilla. Kantoihin kohdistuva vaikutus
saattaa kertautua, mikali kaikki alueelle suunnitellut hankkeet
toteutuvat, joten jatkosuunnittelussa tulee Kkiinnittdd huomiota
yhteisvaikutuksiin muiden hankkeiden kanssa.

Metséhallitus huomauttaa, ettd Metsahallituksen suojeluun varattu
Kiinteisto Hangasluomankorvessa  on nostettu esiin liito-
oravaselvityksissd, mutta sitd e ole muuten  huomioitu
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arviointiselostuksessa. Hankkeella ei ole merkittdvaa vaikutusta
alueeseen. Vaikutusten arviointi salassa pidettavaan petolintuun on
tehty asianmukaisesti, eikd hankkeesta aiheudu todennakdisesti
merkittavia vaikutuksia lajiin.

Puolustusvoimat, 2. logistiikkarykmentti kehottaa tarkistamaan
Puolustusvoimilta saadun hyvaksyntalausunnon paivamaaran. Ennen
kaavan hyvaksymistd hankkeelle tulee olla Pddesikunnalta mydnteinen
hyvaksyttavyyslausunto ajantasaisin hanketiedoin.

Seindjoen museot pitda hyvana, ettd nadkemaalueanalyysit on tehty
teoreettisen maksiminakyvyysalueen mukaisesti 35 km sateelld
hankealueesta. Vaikutusten arviointi maiseman ja rakennetun
kulttuuriymparistdnosalta on tehty hyvin ja se on riittdva. Myds
vaikutukset arkeologiseen kulttuuriperintédn on arvioitu riittavasti.

Suomen Erillisverkot Oy ilmoittaa, ettd hankkeella ei ole vaikutusta
heidan Verkko-operaattoripalvelut liiketoimintaansa.

Suomen luonnonsuojeluliitto Pohjanmaan piiri ry pitaa
muuttolintuselvityksia puutteellisina havaintopaivien alhaisen maaran
vuoksi. Qisin  muuttavia lintuja ei ole tarkkailtu lainkaan.
Yhteisvaikutukset linnustolle ja suurpedoille ovat merkittdvampia kuin
on arvioitu. Vaikka hanke ei sijoitu susireviirille, eri hankkeiden
yhteisvaikutuksilla saattaa olla kielteisia vaikutuksia susiin.

Telia Finland Oyj toteaa, ettei silld ole huomautettavaa voimaloiden
sijoituksista, mutta jatkossa hankkeen vaikutusalueelle ei voida
rakentaa radiolinkkijarjestelmia. Sahkonsiirtojohdoista pitaa tehda
vaarajanniteselvitys ristedvien ja rinnakkain  kulkevien Telian
kaapeleiden osalta.

Mielipiteiden tiivistelmat

Pirttikyléd 2100-yhdistys ry on huolissaan tuulivoimaloiden melusta ja
lavoista irtoavasta jaastd alueen virkistyskayttoon. Hankkeen
tulipalovaara seka radio- ja televisiolahetyksiin aiheutuvat hairidt olisi
tullut huomioida tarkemmin. Yhteisvaikutusten arviointi ja lintujen
muuttoselvitykset ovat puutteellisia. Hankevaihtoehto VEO on oikea
vaihtoehtona.

Riipin metsé&stysseura ry toteaa omistavansa hankealueella sijaitsevan
kiinteiston, mihin kuuluu metsastysmaja, kota, lahtiliiveri,
talousrakennus ja ampumarata. Lahin suunniteltu tuulivoimala sijoittuu
800 metrin etaisyydelle Kiinteistosta. Melumallinnukseen liittyy
epavarmuuksia, koska mallinnuksessa on kaytetty eri
tuulivoimalatyyppia kuin suunnitellut tuulivoimalat ovat.
Valkemallinnuksissa ei ole huomioitu metsastysseuran ampumarataa.
Mikali ampumaradalle syntyy valkevaikutuksia, niillda on merkittava
heikentava vaikutus ampumiseen. Metsastysseuran Kiinteistolld on
kaivo, jonka vedenlaatua ei saa heikentda. Seura katsoo, etta laheisinta
tuulivoimalaa ei tule toteuttaa haitallisten vaikutusten vuoksi.
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Yksityisten henkilbiden mielipiteissa korostui huoli tuulivoimaloiden
aiheuttamasta melusta, mik& koettiin hairitsevana ja aiheuttavan
kielteisia terveysvaikutuksia. Tuulivoimaloiden etaisyys asutuksesta
nahtiin liilan pienena. Alueen virkistyskayttddn kohdistuvat vaikutukset ja
luonnon pirstoutuminen nahtiin kielteisend vaikutuksena niin ihmisille
kuin elaimille.

Lintujen muuttoaikaan alueella ndhddan paljon muuttolintuja
(esimerkiksi kurkia, metsahanhia, suokukkoja ja kapustarintoja), minka
vuoksi lintujen muuttoselvitykset nahtiin puutteellisina ja vaikutukset
katsottin  olevan arvioitua merkittdvammat. Eri  hankkeiden
yhteisvaikutukset lintuihin, maisemaan, meluun ja valkkeeseen
aiheuttavat huolta. Arviointiselostuksessa ei ole arvioitu riittavasti
tuulivoimaloiden tulipalotilanteita ja niihin varautumista. Mielipiteissa
kannatettiin hankevaihtoehtoa VEO.

Arviointiselostuksen riittavyys ja laatu

Yhteysviranomainen on tarkastanut arviointiselostuksen riittavyyden ja
laadun. Arviointiselostus Siltanevan tuulivoimapuisto, Teuva, tayttaa
YVA-lain (252/2017) 19 §:ssa ja YVA-asetuksen (277/2017) 4 §:ssa
arviointiselostukselle sdadetyt sisaltévaatimukset. Arviointiselostus on
laadittu arviointiohjelman ja olennaisilta osiltaan yhteysviranomaisen
siitd antaman lausunnon pohjalta. Arviointiselostuksen perusteella on
mahdollista muodostaa kokonaiskuva hankkeesta ja sen
ymparistovaikutuksista seka tunnistaa ja arvioida hankkeen merkittavat
vaikutukset.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd vaikutusten arviointi koskien maa- ja
kallioperaa, luonnonvarojen hyddyntamistd  ja arkeologista
kulttuuriperintéa on arvioitu riittavasti ja yhteysviranomainen yhtyy
esitettyihin arvioihin vaikutuksien merkittdvyydestd niiden osalta.
Arviointiselostuksessa on esitetty YVA-lain 33 §:ssé edellytetyt tiedot
arvioinnin laatijoiden patevyydesta.

Kuulemisen sekd yhteysviranomaisen oman tarkastelun yhteydessa on
noussut esille joitain puutteita ja epavarmuustekijoita, jotka tulee ottaa
huomioon hankkeen jatkosuunnittelun, kaavoituksen ja
lupamenettelyjen yhteydessa. Yhteysviranomainen esittdd puutteellisten
arviointien osalta seuraavaa:

Raportointi

Arviointiselostus on hyvin laaja ja siina on osin toistettu samoja teksteja,
mika lisda arviointiselostuksen pituutta. Arviointiselostuksessa on
runsaasti salassa pidettavaksi merkittyja liitteitd, mik& heikentaa
kokonaisuuden luettavuutta. Salassa pidettdva aineisto olisi tullut
tarkemmin rajata koskemaan esimerkiksi vain kartta-aineistoja.

Maastoselvityksid on tdydennetty arviointiohjelman jalkeen vuonna
2024 maastokaudella ja aluetta kutsutaan arviointiselostuksessa
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laajennusalueeksi. Arviointiohjelman jalkeen hankealue ei ole
laajentunut, joten termi olisi voinut kuvata paremmin maastoselvitysten
laajentamista epaselvyyksien valttamiseksi.

Arviointiselostuksen  litteend oleva meluselvitys on  merkitty
luonnosvaiheessa olevaksi asiakirjaksi paivamaarallda 20.12.2024.
Meluselvityksen loppuun on merkitty kaksi liitetta otsikkotasolla (Liite 1.
Siltanevan hankevaihtoehtojen VE1 ja VE2 melumallinnustulosteita ja
Liite 2. Yhteisvaikutusmallinnuksen mallinnustulosteita).
Mallinnustulosteita ei kuitenkaan ole meluselvityksen liitteissa.

Hankkeen kuvaus ja hankevaihtoehdot

Hankkeen perustiedot on esitetty arviointiselostuksessa riittavasti ja
selvasti. Arviointiselostuksessa esitetdan sahkonsiirrosta
epajohdonmukaisesti valilla yhtd vaihtoehtoa SVEA ja valilla kahta
vaihtoehtoa SVEO ja SVEA. Yhteysviranomainen on arviointiohjelmasta
antamassaan lausunnossa huomauttanut, ettd sdhkonsiirrosta olisi hyva
tarkastella useampaa vaihtoehtoa vaihtoehdon SVEA lisaksi. Yhta
sahkonsiirtovaihtoehtoa perustellaan asianmukaisesti silla, etta
nykyisellda kantaverkkorakenteella tuulivoimahanke ei voi toteutua
muulla sahkonsiirtotavalla.

Suunnitelmat ja luvat

Arviointiselostuksessa on esitetty kattavasti hankkeen tarvitsemia lupia,
sopimuksia ja pyydettavia lausuntoja. Yhteysviranomainen muistuttaa,
ettd vesilain mukaan muista kuin vahaisista ojituksista tulee tehda
ojitusilmoitus paikalliseen ELY-keskukseen. Arviointiselostuksessa ei
ole esitetty tarkempia huleveden johtamistarpeita tai ojitussuunnitelmia,
mutta hankkeen yhteydessa tehtavat ojitukset voivat ylittda vahaisen
rajan. Kuivatustoimenpiteista tulee tehda ojitusilmoitus, jossa esitettdan
ojitussuunnitelma ja haittoja lieventavat toimenpiteet. limoituksen
perusteella ELY-keskus arvioi tarpeen vesilain mukaiseen lupaan.

Vélke ja melu

Arviointiselostuksessa on  valkevaikutuksista ristiriitaista tietoa.
Arviointiselostuksen  sivulla 201 valkevaikutukset  arvioidaan
mallinnustulosten perusteella kohtalaisen kielteisiksi, mutta taulukoissa
suuriksi kielteisiksi.

Yhteysviranomainen on arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa
todennut, etta arviointiselostuksessa tulee kuvata selkeasti
melumallinnuksissa kaytettyjen ja hankkeeseen suunniteltujen
voimaloiden eroavuudet ja niista aiheutuvat arvioinnin
epavarmuustekijat. Arviointiselostuksessa ei ole niitd kuvattu.

Maisema ja kulttuuriympé&ristoé

Yhteysviranomainen on arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa
todennut, ettd havainnekuvissa tulee nakya muiden hankkeiden
voimajohdot. Puutteena voidaan pitda olemassa olevien voimajohtojen
puuttumista havainnekuvista lausunnosta huolimatta.
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Arviointiselostuksen mukaan muiden hankkeiden sahkdnsiirron
maisemavaikutuksia arvioidaan kyseisten hankkeiden vaikutusten
arvioinnin yhteydessa. Valtioneuvoston asetus ymparistovaikutusten
arviointimenettelysta vaatii arvioimaan hankkeiden yhteisvaikutukset ja
voimajohdot saattavat aiheuttaa merkittavia vaikutuksia maisemaan.

Linnusto

Yhteysviranomainen on arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa
todennut, mikali suositeltua Linnustovaikutusten arviointi
tuulivoimarakentamisessa -oppaassa esitettyd muuttolinnuston
tarkkailuaikaa lyhennetaan, sille on esitettava kattavat perustelut.
Ohjeistuksesta poikkeamista ei perustella riittavasti
arviointiselostuksessa. Toteutettua seurantaa on taydennetty
hyédyntamalla lahistolle suunniteltujen tuulivoimahankkeiden lintujen
muuttoselvityksia. Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd muissa
hankkeissa toteutetut seurantatiedot perustuvat vuosina 2014 ja 2015
toteutettuihin selvityksiin ja ovat nain varsin vanhoja.

Yhteysviranomainen on arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa
todennut, etta selvitykset tulisi kohdentaa erityisesti linnustollisesti
arvokkaiksi arvioituihin alueisiin, kuten vanhoihin metsiin ja
ojittamattomille soille. Hankealueen koillispuolelle rajautuvan
Hangasnevan alueelle ei ole arviointiselostuksen (liite 13, kuva 2)
mukaan kohdistettu pesimalinnustoselvityksia.

Eldimisto

Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee huomioida, ettd muuttavien
lepakoiden esiintymista alueella ei ole tutkittu.

Arviointiselostuksen  mukaan hankealueella ei tavattu EU:n
luontodirektiivilla suojeltuja vesissa elavia lajeja, mutta haastatteluissa
saatiin selville, ettd alueen lajistoon kuuluu sekd& saukko etta
euroopanmajava. Arviointiselostuksessa esitetyn perusteella jaa
epavarmuus, onko edelld mainittuihin lajeihin kohdistuvien vaikutusten
mahdollisuus poissuljettu ja sijoittuuko hankealueelle tai sen
vaikutusalueelle Iapi vuoden sulana pysyvia virtavesiosuuksia.

Hankealueen pintavesissd ei arviointiselostuksen mukaan esiinny
taimenta tai muita huomionarvoisia lajeja. Yhteysviranomainen
huomauttaa, ettd SYKEn kokoaman virtavesien Iohikalakannat -
aineiston mukaan Teuvanjoen vesistd on Iohikalapitoinen ja
Teuvanjoesta on tunnistettu mahdollinen yhteys hankealueen vesilain
mukaisiin puroihin, vaikkei lisdantymisalueita hankealueella tai sen
valittdmassa laheisyydessa arviointiselostuksen mukaan tunneta.
Sisavesissa luontaisesti esiintyva taimenkanta on uhanalainen ja siihen
kohdistuvia vaikutuksia tulee valttaa.

Etela-Pohjanmaan liitto katsoo lausunnossaan, ettd karttatarkastelu
arvioinnissa tunnistetuista ekologisista yhteyksista ja tuulivoima-alueen
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sijoittumisesta  suhteessa luonnon ydinalueisiin  olisi  tukenut
arviointituloksen esittamista.

Yhdyskuntarakenne ja maankéytto

Yhteysviranomainen on arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa
todennut, ettd arviointiselostuksessa on esitettava kaikki hankealueen ja
sen vaikutusalueen maakuntakaavan suunnittelumaaraykset seka
arvioitava  niiden  toteutumista.  Eteld-Pohjanmaan liitto  on
lausunnossaan todennut, etta arviointiselostuksessa ei ole arvioitu
hankkeen suhdetta maakuntakaavassa annettavaan koko maakuntaa
koskevaan  tuulivoiman yleiseen  suunnittelumaardykseen tai
maakuntakaavassa Siltanevan alueelle annettuun aluekohtaiseen
suunnittelumaaraykseen. Yhteysviranomainen katsoo, ettd arviointi on
talta osin puutteellinen ja arviointia tulee tarkentaa
kaavoitusmenettelyssa.

Pinta- ja pohjavedet seké luontotyypit

Arviointiselostuksessa ja liitteessa 7 (Kasvillisuus- ja luontotyyppi- seka
vitasammakkoselvitys) on luokiteltu vesilain 3. luvun 2 §:n mukaiset
purot monimuotoisuutta tukeviin arvoluokkiin 3 ja 4. Vesilain mukaiset
Heiniluoman ja Karkkaanojan purot tulee olla arvoluokassa 1. Edella
mainittuihin kohteisiin sisaltyy lisaksi &adrimmaisen uhanlainen
luontodirektiivin | luontotyyppi (pikku joet ja purot, 3260).

Arviointiselostuksesta jaa epaselvaksi, miten sisdinen sahkénsiirto on
suunniteltu toteutettavan maakaapelireitin leikatessa virtavesia.

Arviointiselostuksen mukaan hankealueella sijaitsee metsastysmaja,
jolla on oma kaivo. Suunniteltu sahkonsiirron reittivaihntoehto SVEA ja
rakennettava tie sijoittuvat arviointiselostuksen karttojen mukaan lahelle
metsastysmajan kaivoa. Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee varmistaa,
ettei hanke vaaranna pohjaveden laatua tai vaikuta haitallisesti sen
maaraan.

lImasto

Vaihtoehdon VEO osalta arviointiselostuksessa ei ole huomioitu
hiilinielujen ja -varastojen sailymista. Toisin kuin arviointiselostuksessa
esitetdan, tuulivoimatuotannolla ei voida korvata puuston ja hiilivaraston
menetysta. Jatkosuunnittelussa on hyva kiinnittdd huomiota
hankkeeseen liittyvien ilmastonmuutoksen sopeutumisen tarpeisiin ja
ilmastoriskeihin varautumiseen.

Liikenne

Arviointiselostuksessa ei ole esitetty kuljetusreitteja hankealueen
lahistéa lukuun ottamatta. Kuljetusreitit tulee esittaa
kaavaehdotuksessa, jonka lisdksi niiden toimivuutta ja reitille
kohdistuvia muutostarpeita olisi hyva arvioida. Hankealueen
saavutettavuus on hyva, koska lahistdlle johtaa kantatieltd 67
paallystetty yhdystie 17213, Norintie. Norintien paallyste on suurelta
osin erittdin huonossa kunnossa.
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Seuranta

Liitteessd 30 (Vesistotarkkailusuunnitelma) esitetty naytepisteen 2
koordinaatit ja karttakuva eivat vastaa Ymparistotiedon
hallintajarjestelmd Hertassa olevaa naytepistetta, kun liitteen tekstin
mukaan tarkoitetaan Wecklininojan naytepistettd. Yhteysviranomainen
suosittelee harkitsemaan vertailupisteen 1 sijainnin  muuttamista
helpommin saavutettavaksi, koska esitetty vertailupiste sijaitsee
peltojen ympardimana eika sinne johda tieta. Kemiallinen hapenkulutus
(COD) on hyva lisata veden laadun seurannan parametreihin, koska se
kertoo orgaanisen aineksen maarasta vedessd ja antaa viitettd
humuksen maarasta.

Yhteysviranomaisen perusteltu paatelma

Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen vaikutusten merkittavyydet
ovat arvioitu arviointiselostuksessa paaosin oikeansuuntaisesti.
Arviointiselostuksen, kuulemispalautteen ja oman tarkastelunsa
perusteella yhteysviranomainen esittdd perusteltuna paatelmanaan
hankkeen merkittavista vaikutuksista seuraavaa.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen merkittavat vaikutukset
kohdistuvat ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen, maisemaan seka
linnustoon.

Hankkeesta aiheutuu vaikutuksia ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen
mm. melu- ja valkevaikutusten sekd maisemavaikutusten kautta.
Yhteysviranomainen yhtyy arviointiselostuksessa esitettyyn arvioon
valkkeen suuresta kielteisesta vaikutuksesta. Yhteysviranomainen pitaa
hyvana, etta hankevaihtoehdosta VE1 on tutkittu
lievennystoimenpiteena valkkeen vaikutusta pienemmalla
voimalamallilla ja tulosten perusteella voidaan todeta sen vahentavan
valkkeelle altistuvia kohteita. Yhteysviranomainen katsoo, etta
hankkeen meluvaikutusten arviointiin ja melun yhteisvaikutuksiin liittyy
epavarmuustekijoitd ja meluvaikutukset voivat olla arvioitua vahaista
kielteista vaikutusta kielteisemmat.

Hankkeella on arviointiselostuksen mukaan suuria Kielteisia
maisemavaikutuksia maakunnallisesti arvokkaille alueille
Teuvanjokilaaksoon ja Norinkylan lansiosiin seka kohtalaisia kielteisia
vaikutuksia Jurvanjarvelle ja Kainaston viljelylakeudelle. Paikoin suuria
kielteisia maisemavaikutuksia arvioidaan tulevan valtakunnallisesti
arvokkaaseen kokonaisuuteen Laulajan pihapiirin ja kohtalaisia
kielteisia vaikutuksia Teuvan umpipihaisiin  talonpoikaistaloihin.
Yhteysviranomainen yhtyy padadosin arviointiselostuksessa esitettyyn
maisemavaikutusten merkittavyyden suuruudesta, mutta toteaa, etta
rakennetuissa kulttuuriymparistdissa vaikutukset voivat olla paikoin
suuret. Eri hankkeiden yhteisvaikutuksista saattaa aiheutua arvioitua
enemman kielteista vaikutusta. Yhteysviranomainen on
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arviointiselostuksessa esitetyn kanssa samaa mielta, etta erityisesti ita-
I&ansi suunnassa, kun voimalat ndkyvat rivistdna, hankevaihtoehdossa
VE1 muutokset maisemaan ovat hieman suurempia kuin
hankevaihtoehdossa VE2. Pohjoiseen ja eteladn hankevaihtoehdoilla ei
ole merkittdvaa vaikutusta.

Muuttolintuihin kohdistuvat vaikutukset on arvioitu vahaisen kielteisiksi.
Muuttoseurannan selvityspaivien maara poikkeaa ymparistdéministerién
ohjeistuksesta, mutta tehtyjen selvitysten perusteella hankealue on
arvioitu tavanomaista tarkedmmaksi muuttoreitiksi metsahanhille ja
kurjille. Eri linturyhméat muuttavat eri aikoihin ja pidemmat muuttolintujen
seurannat antavat paremman kokonaiskuvan alueen |api muuttavista
lintulajeista seka niiden maarista. Yhteysviranomainen katsoo, etta
yksittaisille muuttaville hairioherkimmille lajeille saattaa aiheutua
hankkeiden yhteisvaikutukset huomioon otettuna arvioitua laajempaa ja
voimakkaampaa kierto-, este- ja valttelyvaikutusta.

Yhteen salassa pidettavaan petolintuun arvioitiin tulevan suurta
kielteista vaikutusta seka toiseen vahaista kielteista vaikutusta, mutta
yhteisvaikutukset huomioon ottaen vaikutusten arvioitiin kasvavan
kohtalaisiksi. Yhteysviranomainen yhtyy arvioon.

Metsakanalintuihin arvioidaan kohdistuvan kohtalaisia kielteisia
vaikutuksia elinympariston muutosten, hairidvaikutusten ja kohonneen
térmaysriskin vuoksi. Yhteysviranomainen yhtyy arvioon, etta
todenndkdisesti suurimmat vaikutukset metsakanalinnuista kohdistuvat
metsoon, jonka eteldisimpaan soidinkeskukseen saattaa aiheutua
merkittavia vaikutuksia. Yhteysviranomainen katsoo, etta
hankevaihtoehdosta VE1 aiheutuu metsoille kielteisempaa vaikutusta
kuin hankevaihtoehdosta VE2. Hankevaihtoehdoissa VE1 ja VE2
suunnitellut tuulivoimalat 1, 2 ja 4 seka hankevaihtoehdossa VE1
suunniteltu tuulivoimala 9 saattavat aiheuttaa alueen metsoille
térmaysriskin, elinymparistdn pirstoutumista ja hairidvaikutusta.

Hanke sijoittuu alueelle, jossa esiintyy arviointiselostuksen perusteella
eldinlajeja, joiden suojeluun ja elinymparistdihin tulee kiinnittaa
huomiota hankkeen jatkosuunnittelussa. Yhteysviranomainen katsoo,
ettd vaikutukset liito-oraviin, lepakoihin ja suurpetoihin saattavat olla
arvioitua kielteisempid. Eri hankkeiden yhteisvaikutukset voivat
vaikuttaa metsapeuran vaellusreitteihin ja talvehtimisalueiden valintaan
tulevaisuudessa arvioitua enemman.

Vaikutukset ekologisiin yhteyksiin arvioidaan paikallisella ja seudullisella
tasolla merkitykseltaan vahaisiksi kielteisiksi. Eri hankkeiden
yhteisvaikutuksilla voi olla ekologisiin yhteyksiin arvioitua kielteisempaa
vaikutusta erityisesti lajien osalta, jotka suosivat yhtenaisia asumattomia
alueita. Kauhajoen kaupungin ymparistélautakunnan lausunnon
mukaan hankevaihtoehdossa VE1 suunniteltu tuulivoimala numero 9
saattaa heikentda Takanevan ja Varisneva-Viitasaarennevan
ydinalueiden valiin jddvaa pienemman yhtenaisen metsa- ja suoalueen
ekologista yhteytta.



EPOELY/1442/2024 12/22

Arviointiselostuksessa todetaan maankayttéén ja
yhdyskuntarakenteeseen kohdistuvat vahaisia kielteisia vaikutuksia.
Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd tehtyyn arviointiin liittyy
epavarmuutta ja vaikutukset voivat olla arvioitua suuremmat, koska
arviointiselostuksessa ei ole arvioitu hankkeen suhdetta Etela-
Pohjanmaan maakuntakaavassa 2050 osoitettuun Siltanevan
tuulivoimaloiden aluekohtaiseen suunnittelumaaraykseen.
Maakuntakaavassa Siltanevan tuulivoima-alueen rajaukseen ovat
vaikuttaneet mm. etdisyys asutukseen sekd petolintuihin kohdistuvat
vaikutukset ja arviointiselostuksen kartan perusteella
hankevaihtoehdoissa VE1 ja VE2 suunnitellut tuulivoimalat numerot 1,
6, ja 8 seka hankevaihtoehdossa VE1 suunniteltu tuulivoimala numero 9
sijoittuvat maakuntakaavassa osoitetun tuulivoima-alueen ulkopuolelle.

Hankkeen pintavesivaikutukset muodostuvat mahdollisesta kiintoaine-
ja ravinnekuormituksesta, vesistoylitysten vaikutuksista virtavesien
kulkuesteettomyyteen sekd rakentamisen vaatimien kuivatusojien
vaikutuksista hydrologiaan. Arviointiselostuksessa pintavesivaikutukset
arvioidaan vahaisen kielteisiksi, mutta siihen todetaan liittyvan
epavarmuutta arvioinnin yleispiirteisyyden vuoksi. Yhteysviranomainen
katsoo, ettd arvio pintavesivaikutuksista vahaisen kielteisiksi on oikean
suuntainen ja arvioinnin epavarmuutta olisi vahentanyt esitys huleveden
johtamistarpeista ja arvio suunnitelluista ojista. Arviointiselostuksessa
on tunnistettu hankevaihtoehdon VE2 vdhemman kielteiset
vesistovaikutukset, koska hankevaihtoehdossa VE2 hankkeesta ei
aiheudu vesistovaikutuksia Narpionjoen vesistoon, kuten
hankevaihtoehdossa VE1.

YVA-asetuksen mukaan arviointiselostuksen  sisaltéén  kuuluu
vaihtoehtojen vertailu. Hankevaihtoehdot VE1 ja VE2 ovat hyvin
samankaltaiset, eikad niille ole tunnistettu suuria eroja vaikutusten
arvioinnissa. Yhteysviranomainen on samaa mielta
arviointiselostuksessa esitetyn kanssa, etta hankevaihtoehdolla VE1 on
kielteisemmat maisemaan, Narpidnjoen vesistdédn ja metson
térmaysriskiin seka elinymparistéjen pirstoutumiseen.
Yhteysviranomainen myds katsoo kuulemispalautteen ja oman
arvioinnin perusteella, ettd hankevaihtoehdolla VE2 on vahaisemmat
ymparistdvaikutukset kuin vaihtoehdolla VEA1, koska
hankevaihtoehdossa VE1 suunnitellun tuulivoimalan numero 9 osalta
saattaa aiheutua ekologisen yhteyden heikentymista ja suunniteltu
tuulivoimala numero 9 sijoittuu maakuntakaavassa osoitetun
tuulivoimala-alueen ulkopuolelle.

Sahkdnsiirron vaihtoehdon osalta vaikutukset arvioidaan vahaisiksi
kielteisiksi. Yhteen sensitiiviseen lajiin arvioidaan tulevan suuret
kielteiset vaikutukset, mutta mikali raivaus- ja rakennustyot tehdaan
lintujen pesimakauden ulkopuolella, vaikutukset arvioidaan vahaisiksi
kielteisiksi. Yhteysviranomainen yhtyy esitettyihin arvioihin vaikutusten
merkittavyydesta sahkonsiirron vaihtoehdon osalta.
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Vaikutukset ihmisten terveyteen elinoloihin ja viihtyvyyteen

Yhteysviranomainen toteaa, ettd vaikutuksissa ihmisten terveyteen,
elinoloihin ja viihtyvyyteen korostuvat melu- ja valkevaikutukset.
Yksityisten ihmisten mielipiteissa ja arviointiselostuksessa toteutetussa
asukaskyselyssa ilmeni  huoli  meluvaikutuksista ja  alueen
mahdollisuudesta virkistyskayttoon tulevaisuudessa. Asukaskyselyn
mukaan hankealueella sijaitseva kota on virkistyskaytossa. Mielipiteissa
tuotiin  esille suunniteltujen tuulivoimaloiden liilan Iyhyt etéisyys
asutukseen ja sitd kautta kielteiset vaikutukset ihmisiin.

Vélke

Valkemallinnuksen mukaan Suomessa sovellettu Ruotsin kahdeksan
tunnin vuosittainen ohjearvo ylittyy ns. todellisessa tilanteessa neljassa
asuin- tai lomarakennuksessa. Teoreettisen maksimivalkkeen Saksan
ohjearvo 30 minuutin paivakohtainen maksimivalkeaika ylittyy yhden
rakennuksen osalta molemmissa hankevaihtoehdoissa.

Arviointiselostuksessa on laadittu valkemallinnus myds matalammalla
voimalakorkeudella (napakorkeus ja roottorin halkaisija 180 m).
Voimalakorkeuden ja roottorin halkaisijan pienentamisellda on
mallinnuksen mukaan selked valkehaittaa vahentava vaikutus, koska
valkkeen ohjearvot ylittyvat yhden rakennuksen osalta, jonka
hankkeesta vastaava aikoo Ilunastaa hankkeen edetessa.
Yhteysviranomainen pitdd hyvana, ettd arviointiselostuksessa on
tarkasteltu matalamman voimalan valkevaikutuksia. Etela-Pohjanmaan
litto katsoo, ettd valkkeen lievennystoimenpiteend tarkasteltu
matalampi voimalamalli tukee maakuntakaavan tuulivoimalle annettua
suunnittelumaarayksen toteutumista, minkd& mukaan hankkeen
yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa tulee huomioida eri tuulivoima-
alueiden ja niihin liittyvan sahkonsiirron yhteisvaikutukset ja varmistua
siitd, etteivat yhteisvaikutukset muodostu asutukselle kohtuuttomiksi.

Yhteysviranomainen katsoo, etta jatkosuunnittelussa valkemallinnukset
tulee tarkistaa viimeistdan rakentamislupavaiheessa, kun tarkka
rakennuspaikka on selvilla. Mahdollisen valkehaitan ehkaisemiseksi
voimaloiden maaraa, sijoittelua tai korkeutta tulee muuttaa niin, etta
valkehaittaa ei synny. Toiminnasta ei saa muodostua alueita, joissa
toiminnasta aiheutuu naapuruussuhdelaissa tarkoitettua kohtuutonta
rasitusta.

Hankealueella 500 metrin pdassa suunnitellusta tuulivoimalasta numero
8 sijaitsee kota ja 780 metrin paassa tuulivoimalasta numero 1 Riipin
metsastysseura ry:n metsastysmaja. Arviointiselostuksen mukaan
metsastysmaijalle ja kodalle aiheutuu kohtalaisen kielteistd vaikutusta
melusta ja valkkeesta. Yhteysviranomainen pyytdd huomioimaan
jatkosuunnittelussa Riipin  metsastysseura ry:n huolen valkkeen
vaikutuksista metsastysseuran Kkiinteistolla sijaitsevan ampumaradan
toimintaan.
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Melu

Melumallinnusten perusteella melutaso on hyvin lahelld ulkomelutason
ohjearvoa 40 dB(A) vaihtoehdossa VE1 kahden vapaa-ajan
rakennuksen kohdalla (39,8 ja 39,7 dB(A)) ja vaihtoehdossa VE2 yhden
vapaa-ajan rakennuksen kohdalla (39,7 dB(A)). Vaikka
melumallinnuksessa on lisatty aanitehotasoon 2,0 dB:n varmuusarvo
ymparistoministerion mallinnusohjeen mukaisesti, aiheuttaa
hankkeessa suunnitellun ja arviointiselostuksen melumallinnuksessa
kaytetyn voimalantyypin eroavaisuus epavarmuutta aiheutuvaan
melutasoon. Huomionarvoista on myds mallinnuksessa kaytetty melua
lieventava sahalaitainen tuulivoimalamalli, kun mallinnukset tulisi laatia
ilman lievennyskeinoja. Edelld mainitut asiat tuovat epavarmuutta
erityisesti niiden rakennusten osalta, joiden kohdalla 40 dB:n ohjearvo
alittuu vain vahan.

Meluvaikutuksia on arvioitu yhdessa Paskoonharjun ja Matkussaaren
tuulivoimaloiden kanssa. Yhteisvaikutusmallinnusten  perusteella
melutaso on hyvin lahelld tuulivoimaloille asetetun ulkomelutason
ohjearvoa 40 dB(A) vaihtoehdossa VE1 kahden vapaa-ajan
rakennuksen kohdalla (39,9 ja 39,8 dB(A)) ja vaihtoehdossa VE2 yhden
vapaa-ajan rakennuksen kohdalla (39,8 dB(A)). Arviointiselostuksen
mukaan Matkussaaren melumallinnukseen turbiinivalmistajalta saadut
aanitiedot sisaltavat epavarmuusmarginaalin, mutta turbiininvalmistajan
kayttdma varmuusmarginaali ei ole suoraan verrattavissa
ymparistdministerion ohjeiden mukaisen standardiin. Tastd syysta
melumallinnuksen lahtdmelutasoon on mallinnuksessa lisatty 1 dB:n
varmuusmarginaali, joka on saatu voimalatoimittajalta. Matkussaaren
melumallinnuksessa on  kaytetty arviointiselostuksen  mukaan

meluvaikutuksia lieventavaa sahalaitaista tuulivoimalamallia.
Paskoonharjun  melumallinnuksessa on  kaytetty sahalaitaista
tuulivoimalamallia osassa tai kaikissa tuulivoimaloissa.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd yhteisvaikutusten arvioinnissa
melumallinnuksessa olisi tullut huomioida my6s Saunamaan
tuotannossa oleva tuulivoimapuisto. Edelld mainitut asiat tuovat
epavarmuutta erityisesti niiden rakennusten osalta, joiden kohdalla 40
dB:n ohjearvo alittuu vain vahan.

Kauhajoen kaupungin ymparistdlautakunta toteaa, ettd ulkomelutasojen
ohjearvojen tayttyminen ei valttamatta takaa  sisamelun
toimenpiderajojen  tayttymistd esimerkiksi rakennuksissa, joiden
aaneneristavyys on heikko tai tuulivoimalan melu sisaltaa pienitaajuista
aanta.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd jatkosuunnittelussa melumallinnukset
tulee tarkistaa viimeistddn rakentamislupavaiheessa, kun tarkka
rakennuspaikka, tuulivoimaloiden tekniset tiedot ja tyyppi ovat selvilla.
Toiminnasta ei saa muodostua alueita, joissa toiminnasta aiheutuu
naapuruussuhdelaissa tarkoitettua kohtuutonta rasitusta. Mikali
hankkeen meluvaikutukset eroavat rakentamislupavaiheessa
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arviointiselostuksessa esitetysta, lupaviranomaisen tulee selvittaa YVA-
lain 27 §n mukaisesti ymparistovaikutusten arviointimenettelyn
ajantasaisuus ELY-keskuksen YVA-yhteysviranomaiselta ennen lupien
myontamista.

Vaikutukset maisemaan

Hankealueen lahivaikutusalueella on alavia alueita, joille
tuulivoimaloiden nadkyvyys on hyva. Tuulivoimaloista aiheutuu
visuaalinen muutos nykyiseen maisemakuvaan maakunnallisesti ja
valtakunnallisesti arvokkaille maisema-alueille. Etela-Pohjanmaan liitto
katsoo, ettd maisemavaikutusten arvioinnin kannalta olisi ollut
hyodyllista, ettd kartalla olisi esitetty arvokkaat maisema-alueet ja
rakennettu kulttuuriymparisté yhdessa nakemaalueanalyysin tulosten
kanssa. Rakennettuihin kulttuuriymparistéihin maisemavaikutukset
saattavat aiheuttaa paikoin erittdin suurta vaikutusta. Yksittaisten
tuulivoimaloiden  koostuminen  suorahkoista linjoista  korostaa
tuulivoimaloita maisemassa, kun taas kiinted joukko on ihanteellinen
muoto maisemavaikutusten kannalta.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd hankkeiden yhteisvaikutukset
voivat paikoin muodostua merkittaviksi, sillda noin 25 kilometrin
etaisyydellda hankealueesta sijaitsee useita eri vaiheissa olevia
tuulivoimahankkeita. Maisemakuvaan saattaa muodostua kohteita,
joissa tuulivoima-alueet muodostavat ryhmia, joiden vaikutusalueet ovat
osittain paallekkaisia. Talléin voimalat voivat hallita maisemaa eri
suunnista. Erityisesti Teuvanjokilaaksoon ja Norinkylddn saattaa
kohdistua merkittavia maisemavaikutuksia hankkeiden
yhteisvaikutuksista johtuen. Yhteisvaikutusten arvioinnin
havainnekuvissa ei ole otettu huomioon olemassa olevia
sahkdnsiirtolinjoja, vaikka myos ne saattavat aiheuttaa
maisemavaikutuksia.

Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiselostuksen
panoraamakuvissa voimalat katoavat horisonttiin seka paiva- etta
ybajan kuvissa. Monissa kuvauspisteissa tavanomainen kuva voi tuoda
maisemavaikutukset esiin panoraamaa paremmin. Eteld-Pohjanmaan
litto huomauttaa lausunnossaan, ettd Aystén kylan valtakunnallisesti
merkittavasta rakennetusta kulttuuriymparistosta, joka on laaja avoin
viljelymaisema, olisi tullut ottaa havainnekuva. Pimeanajan
havainnekuvista olisi pitdnyt erottaa lentoestevalot paremmin.

Arviointiselostuksessa esitetdan maisemavaikutusten
lieventamistoimena tuulivoimaloiden maaran vahentamista, mutta silla
ei nahdd olevan isoa merkitysta. Yhteysviranomainen katsoo, ettd
lieventamiskeinona olisi voinut tarkastella tuulivoimaloiden kokoa.

Vaikutukset linnustoon

Muuttolinnusto
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Hankealue sijoittuu kurjen ja metsdhanhen paamuuttoreiteille, mika
lisda lajien herkkyyttd ja vaikutusalttiutta hankkeelle. Metsdhanhien ja
kurkien lisaksi naurulokkien maara korostui kevatseurannassa ja
merkittdvd maara naurulokkeja (31 %) lensi riskikorkeudella.
Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd naurulokki on tunnistettu
vertaisarvioidussa tutkimuksessa tuulivoimavaikutuksille hairidalttiiksi
lajiksi. Arviointiselostuksen mukaan hankkeen vaikutuksille altistuu
kohtalainen osa muuttolintujen kokonaispopulaatiosta.
Arviointiselostuksessa kevatmuuton aikana tunnistettin hankealuetta
itd-lAnsisuuntaisesti leikkaavia lentoreittejd. Taman sivuttaisliikkeen
aikana yksiléihin kohdistuu kasvanut tormaysriski tuulivoimaloihin.

Hankealue sijoittuu levahdysalueena toimivan ja muuttoa ohjaavan
jokilaakson valiselle alueelle. Lahin merkittdva lintujen muutonaikainen
levédhdysalue on Kainastonjoen MAALI-alueeksi rajattu Kainaston
jokilaakso, joka sijaitsee noin seitseman kilometrin pdassa voimaloista
itdan. Alueelle on rajattu muutolla levahtavien metsdhanhien perusteella
FINIBA-alue, Kainastonneva. Jatkosuunnittelussa tulee ottaa kayttéon
arviointiselostuksessa esitetyt lievennyskeinot linnustovaikutusten
pienentdmiseksi. Kauhajoen kaupungin ymparistdlautakunta ehdottaa
lentoestevalojen toteuttamisen vilkkuvina linnuston suojelun kannalta.

Péivépetolinnut ja pollot

Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankealueella ja sen laheisyydessa
korostuvat paivapeto- ja polldlintuarvot, koska arviointiselostuksen
mukaan 12 paivana havaittin 8 paivapetolintulajia, joista 5 reviirit
sijoittuivat hankealueelle tai sen laheisyyteen. Yhteen salassa
pidettavaan petolintuun arvioitiin tulevan suurta kielteista vaikutusta
seka toiseen vahaista kielteisetd vaikutusta, mutta yhteisvaikutukset
huomioon ottaen vaikutusten arvioitin kasvavan kohtalaisiksi.
Paivapetolintuseurantaa oli toteutettu 5.6. -13.8.2023 aikana.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd seurantaa olisi tullut tehda myos
kevaalla ja syksyllda. Erityisesti seurannan puuttuminen kevaan
pesintdaikana lisaa arviointiin epavarmuutta. Yhteisvaikutukset muiden
hankkeiden kanssa voidaan arvioida kasvattavan vaikutusten
todennakdisyytta, laajuutta ja voimakkuutta.

Arviointiselostuksessa on laadittu erillinen selvitys hankkeen
vaikutuksista salassa pidettavaan petolintuun. Metsahallitus katsoo, etta
arviointi on taltd osin tehty asianmukaisia menetelmia kayttden eika
hankkeesta todennakadisesti aiheudu merkittavia vaikutuksia lajiin.

Uhanalaisten ja luonnonsuojelulain 70 §:n mukaan
pesapaikkauskollisiksi tulkittavien lajien vaikutukset korostuvat eika
merkittavia heikentavia vaikutuksia voida arviointiselostuksessa esitetyn
perusteella poissulkea. Tallaisia ovat esimerkiksi arviointiselostuksessa
mainitut salassa pidettava petolintu, hiiri- ja kanahaukka seka viirupollo.
Edellda mainitut lajit ovat tunnistettu myos tuulivoimaloiden suorille ja
valillisille vaikutuksille herkiksi. PollGille on tunnistettu jopa 5 kilometrin
valttelyetaisyyttd tuulivoimalle ja petolinnuille valttelyetaisyyden
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mediaaniksi on maaritetty koontiartikkelissa 500 metria. Tutkimustiedon
perusteella ainakin alle 500 metrin etdisyydelle tuulivoimaloista
sijoittuviin pesiin ja nain reviireihin kohdistuvat vaikutukset ovat
todenndkdisesti merkittdvan kielteisia. Vaikka tuulivoimalan ja
pesdpaikan vahimmaisetaisyys olisi edelld esitettyd suurempi,
vaikutukset saattavat muodostua ilman seurantaa merkittaviksi pesaa
hyddyntaville yksilGille ja elinpiirin  elinvoimaisena sailymiselle.
Arviointiselostuksessa ja erillisliitteissa esitetyn perusteella viirupéllon ja
kanahaukan  pesapaikkojen  etaisyydet tuulivoimaloihin  ovat
todennakdisesti riittamattomia. Osan paivapetolintujen ja polldjen
pesapaikkoja tai elinpiireja ei paikallistettu osana arviointia, mika lisaa
epavarmuutta.

Hankkeen jatkosuunnittelussa pesapaikkojen ja elinpiirien sijoittuminen
tulee huomioida. Saatavilla olevan vertaisarvioidun tutkimustiedon
vahyys korostaa varovaisuusperiaatteen noudattamisen tarkeytta.
Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd kaikki linnut ovat pesimaaikaan
rauhoitettuja ja niiden tahallinen hairitseminen ja tappaminen on
kiellettya. Luonnonsuojelulain 70 §:n mukaan toistuvasti samaa pesaa
kayttavien lajien pesat ovat rauhoitettuja ympari vuoden. Jos reviiri
tyhjenee tormayksen, hairibn tai elinymparistbmenetyksen vuoksi,
hankkeen vaikutukset korostuvat. Rakennustoimet tulee ajoittaa lintujen
tarkeimman pesimakauden (15.4.—31.7.) ulkopuolelle.

Metsékanalinnut

Hankealueen metsakanalintuja on kartoitettu vain yhtena vuonna, mika
lisdd kartoituksen johtopaatdsten epavarmuutta. Useampana
perakkaisena vuonna tehty soidinpaikkaselvitys antaisi paremman
kuvan alueen merkityksesta kanalinnuille, silld soidinten esiintyminen
riippuu tallda sykliselld lajiryhmalld mm. alueen sen hetkisista
kanalintukannoista. Myds soidinten havaittavuus vaihtelee vuodesta
toiseen esimerkiksi kevaan edistymisestd ja sadoloista riippuen.
Hankkeiden yhteisvaikutusten osalta mahdollinen kantoihin kohdistuva
vaikutus saattaa kertautua.

Hankkeen toimintoja  osoitetaan  arviointiselostuksen  mukaan
metsakanalintujen soidinkeskusten ja -paikkojen laheisyyteen ja
vertaisarvioidussa tutkimuksessa tunnistetuille hairiGetaisyyksille.
Tuulivoimaloiden metsakanalinnuille aiheuttaman hairiovydhykkeen
laajuudeksi on tunnistettu 0,8-5 kilometria. Mahdollisten
tormaysvaikutusten  lieventamiseksi, metsakanalintujen  kannalta
tarkeiden kohteiden laheisyyteen sijoittuvien tuulivoimaloiden runkojen
alaosat voidaan maalata tummalla varityksella. Talla ei voida poistaa
muun hairidn vaikutuksia lajeihin.

Vaikutukset eldimistoon

Arviointiselostuksessa on tunnistettu asuttu liito-oravareviiri vesilain
mukaisen puron reunametsan alueella. Molemmissa
hankevaihtoehdossa suunniteltu tuulivoimala numero 1 on noin 100
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metrin  paassa lisdantymis- ja levahdyspaikasta. Suunnitellun
tuulivoimalan  ja  tunnistetun liito-oravareviirin  valiin  sijoittuu
perusparannettava huoltotieosuus. Jos vesilain mukaisen puron
ylittdvan huoltotieosuuden perusparannuksen yhteydessa on tarpeen
poistaa puustoa, tulee toimien luonnonsuojelulain 78 §:n mukaisuudesta
varmistua. Virtavesivarren ekologinen yhteys ei saa tarpeettomasti
heikentyd. Mikali lisdantymis- ja levahdyspaikka lainvastaisesti haviaa
tai heikkenee rakentamisen seurauksena, ovat vaikutukset merkittavan
kielteisia.  Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd nyt rajatun
elinymparistén ja huoltotieosuuden lansipuolelta on tehty havainto
asutusta reviirista ja kolohaavoista vuonna 2009.

Lepakkokartoituksen perusteella kolme pienialaista aluetta tulkitaan
luokkaan lll. Yhteysviranomainen toteaa, ettd Euroopan boreaalisella
alueella tehdyssa lepakkotutkimuksessa havaittiin tuulivoimaloiden
vaikuttavan pohjanlepakon esiintymiseen ja aktiivisuuteen aina 600
metrin etaisyydelle. Siipoilla (Myotis-suku) vaistdminen tapahtui aina
800 metrin etdisyydelle. Suunniteltu tuulivoimala numero 1 sijoittuu
arviointiselostuksen mukaan luokan Ill alueen laheisyyteen, mika tulisi
ottaa maankaytdn suunnittelussa mahdollisuuksien mukaan huomioon.
Kauhajoen kaupungin ymparistdlautakunta suosittelee harkitsemaan
jatkosuunnittelussa tuulivoimalan numero 1 rakentamista alueen
lepakkokannan elinvoimaisuuden sailymisen vuoksi.

Suden reviirirajaukset ovat arvioita, eikd niiden perusteella voida
poissulkea ydinalueiden sijoittumista. Lisaantymis- ja levahdyspaikkojen
havittamis- ja heikentdmiskielto koskee verrattain suppeita alueita, eika
siten mainittu saannds velvoita suojelemaan koko lajin elinymparistda
(KHO: 2023:73), mutta arvioinnin tulee perustua riittaviin tietolahteisiin
ja ajantasaisiin selvityksiin (KHO: 2023:70). Arviointiselostuksen
mukaan hankealueella sijaitsee useampia kalliometsia, jotka voisivat
soveltua ilvesten lisdantymisalueeksi. Ahman ja karhun on havaittu
liikkuvan hankealueen laheisyydessa, mutta niiden pesinnasta ei ole
havaintoja. Kauhajoen kaupungin ymparistélautakunta huomauttaa, etta
vaikutusten lieventdmiseksi rakentaminen olisi syytd tehdd suden ja
ilveksen lisdantymisen kannalta herkdn ajan (huhti-heindkuun)
ulkopuolella huomioiden karhun ja ahman lisdéntymisaika tammi-
helmikuussa.

Tuulivoiman vaikutuksista elainlajistoomme on toistaiseksi vain vahan
tietoa. Hankkeiden yhteisvaikutusten osalta on tarkeda huomioida, ettd
vaikutus voi kertautua laajalle alueelle. Luonnonvarakeskus
huomauttaa, ettd vaikutusten osalta tehdyt johtopdatokset sisaltavat
riskin virhearvioinneille erityisesti pitkalla aikavalilla.

Vaikutukset ekologisiin  yhteyksiin voivat muodostua arvioitua
suuremmiksi, koska laajoja elinpiireja hyoddyntavien ja hairidherkkien
lajien osalta yhteisvaikutusten arvioiminen eri aikajanteilla on hyvin
haasteellista. Hankkeen suorat ja valilliset vaikutukset lisdavat metsa- ja
suoalueiden pirstoutuneisuutta seka heikentavat niiden
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kytkeytyneisyyttd. Yksityisten ihmisten mielipiteissa esitettiin huoli
metsien pirstoutumisesta  ja sen vaikutuksesta elaimiin.
Yhteysviranomainen korostaa, etta luonnonmonimuotoisuuden
ydinalueiden valinen yhteys ja sen toiminnallisena pysyminen on
tarkeaa.

Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ja maankayttoon

Etela-Pohjanmaan liitto huomauttaa lausunnossaan, etta
arviointiselostuksessa ei arvioida hankkeen suhdetta
maakuntakaavassa annettavaan koko maakuntaa koskevaan
tuulivoiman yleiseen suunnittelumaaraykseen. Yleisen

suunnittelumaarayksen mukaan suunnittelussa tulee kiinnittaa erityista
huomioita alueella pesivaan, aluetta sdanndllisesti kayttdvaan ja alueen
yli muuttavaan linnustoon seka linnustoon kohdistuviin
yhteisvaikutuksiin.  Arviointiselostuksessa ei arvioida mydskaan
hankkeen suhdetta maakuntakaavassa annettuun aluekohtaiseen
suunnittelumaaraykseen. Siltanevan tuulivoimaloiden alueelle annetun
aluekohtaisen suunnittelumaarayksen mukaan suunnittelussa tulee
huomioida vaikutukset alueella todettuihin suuriin petolintuihin eika
merkittavia yhteisvaikutuksia muiden tuulivoimahankkeiden kanssa saa
muodostua reviireille. Jatkosuunnittelussa tulee ottaa kayttoon
arviointiselostuksen liitteessa 19 (Sensitiivisten lintutietojen liite) esitetyt
haitallisten vaikutusten lieventamiskeinot ja huomioida koko voimassa
olevan maakuntakaavan sisaltd sekad hankkeen suhde siihen. Erityisesti
tuulivoiman yleisen koko maakuntaa koskevan suunnittelumaarayksen
ja Siltanevan tuulivoimaloiden alueen aluekohtaisen
suunnittelumaarayksen toteutuminen tulee varmistaa.

Maakuntakaavassa osoitetaan seudullisesti merkittdva Karijoki-Teuva-
Kurikka-moottorikelkkailureitti suunnitellun tuulivoimalan numero 1
valittdmaan laheisyyteen ja Metolaisnevan turvetuotantoon soveltuvan
alueen merkintd suunnitellun tuulivoimalan numero 9 Vvalittdmaan
laheisyyteen. Kuten arviointiselostuksessa todetaan, moottorikelkkareitti
tulee sailyttda. Turvetuotantoon soveltuvaa aluetta osoittava merkinta
on alueen erityisominaisuutta osoittava merkintd eli se osoittaa
maakuntakaavatasoisin selvityksin tunnistettua potentiaalia alueen
kayttoon turvetuotannossa. Aluetta ei varata maakuntakaavassa
turvetuotantokayttoon. Jatkosuunnittelussa tulee kiinnittdd huomiota
alueen mahdolliseen tulevaan tuotantokayttédn, mutta tuulivoiman
kaavoittaminen alueen valittomaan laheisyyteen ei aiheuta ristiriitaa
maakuntakaavan kanssa.

Arviointiselostuksen mukaan hankevaihtoehdon VE1 voimaloiden 8 ja 9
sekd hankevaihtoehdon VE2 voimalan 8 meluvybhyke ulottuu osittain
Kurikan kaupungin puolelle. Eteld-Pohjanmaan liitto katsoo, etta
neuvottelut Kurikan kaupungin kanssa on tarkeaa pitdd mahdollisimman
aikaisessa vaiheessa kaavan suunnittelua. Alueet, joille kohdistuu melu-
ja valkevaikutuksia, tulee olla mukana kaava-alueessa.

Vaikutukset pinta- ja pohjavesiin seka luontotyyppeihin
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Arviointiselostuksessa esitetdan Millidine ym. 2015 artikkeliin viitaten,
ettd vedenlaadullisia muutoksia on todettu tuulivoima-alueilla vain
rakennuspaikkojen valittomassa laheisyydessa. Yhteysviranomainen
huomauttaa, ettd artikkelin tuulivoimahankkeessa pyrittiin karttamaan
paksuturpeisia alueita ja rakentamaan mm. kelluvia teitad. Siltaneva
tuulivoimahankkeessa suunnitellaan rakentamista myds paksuturpeisille
alueille, joten alue ei ole suoraan vertailukelpoinen artikkelin alueeseen.
Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd  erityisesti  turvemaalle
rakentamisesta syntyy paastdja pintavesiin, kun joudutaan tekemaan
massan vaihtoja ja kuivatusta. Kiintoaineen ja ravinteiden lisdksi
turvemaille rakennettaessa syntyy humuskuormaa. Yleensa turvemaalle
rakentaminen edellyttdd alueen kuivatusta. Ojitusten vaikutukset,
etenkin turvemaalla, eivat rajoitu vain rakentamisaikaan, vaan kestavat
jopa vuosikymmenida, turpeen  hitaasti hajotessa. Hankkeen
jatkosuunnittelussa tulee huomioida vesienhallinta.

Hankealueelle sijoittuu kaksi vesilain 3 luvun 2 §:n mukaista puroa,
Heiniluoma ja Karkkaanoja, jotka virtaavat hankealueen eteldosan halki
Teuvanjokeen ja joihin arvioidaan kohdistuvan vahaisia Kkielteisia
vaikutuksia. Perusparannettava tieosuus leikkaa Heiniluomaa ja
suunniteltu tuulivoimala numero 1 sijoittuu kohteen valittdmaan
laheisyyteen. Karkkaanojan valuma-alueelle osoitetaan suunnitellut
tuulivoimalat 1-7 ja myds muuta rakentamista. Koska vesilakikohteiden
valuma-alueille osoitetaan rakentamista, vesilain mukaisuudesta tulee
varmistua. Edelld mainittujen purojen Iluonnontilan vaarantaminen
edellyttdd vesilain mukaista lupaa. Mikali purojen luonnontilan
sailyminen vaarantuu, muodostuu pintavesivaikutukset arvioitua
merkittdvammiksi. Heiniluoman ja Ka&rkkadanojan puroihin sisaltyy
aarimmaisen uhanalainen luontodirektiivin | luontotyyppi (pikku joet ja
purot, 3260), jonka huomionarvoinen reunakasvillisuus muodostaa
virtavesien ymparille tarkean, vaihtelevasti sailyneen ekologisen
viheryhteyden, jonka ominaispiirteiden sailyminen ja turvaaminen on
tarkeda. Arviointiselostuksessa esitetyt vesistdvaikutuksia lieventavat
toimenpiteet tulee toteuttaa.

Suunniteltujen  tuulivoimaloiden 8 ja 9 laheisyyteen sijoittuu
luontodirektiivin liitteen | ja metsalain 10 §:n mukaisia rahkarameita ja

luontodirektiivin  liitteen | mukainen mineotrofinen lyhytkorsineva
(arviointiselostus kuva 25., kohteet 1, 6 & 7). Huoltotieosuudelle sijoittuu
luontodirektiivin  liitteen | mukainen tupasvillarame, uhanalainen

luontotyyppi lehtomainen kangas ja metsédlain 10 §:n mukainen
saraneva (arviointiselostus kuva 25., kohteet 12, 14 ja 15).
Yhteysviranomainen katsoo, ettd Iluontoarvokohteisiin kohdistuvia
vaikutuksia ei voida arviointiselostuksessa esitetysti poissulkea.
Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee ottaa huomioon lainsuojaamat seka
muut huomionarvoiset luonto- ja lajiarvot, ettd vaikutukset pysyvat
arviointiselostuksessa esitetyn vahaisen kielteisina.

Vaikutukset Natura-alueisiin
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Metsahallitus on lausunnossaan todennut, ettd Natura-tarveharkinnat
Kurpannevan ja Harjaisneva-Pilkoonnevan Natura-alueiden osalta ovat
riittavia, eikd hankkeesta aiheudu merkittavaa haittaa Natura-alueiden
suojeluperusteena oleville luontotyypeille tai lajeille.

Hankkeen jatkokasittelyssa huomioitavaa

Hanketta koskevaan lupahakemukseen on liitettdva arviointiselostus ja
tama yhteysviranomaisen perusteltu paatelma. Lupaviranomainen ei
saa myontaa lupaa hankkeen toteuttamiseen eika tehda muuta siihen
rinnastettavaa paatdsta ennen kuin se on saanut kayttéonsa
arviointiselostuksen ja perustellun paatelman. Lupapaatdkseen on
siséllytettava perusteltu paatelma3, ja siind on asianmukaisesti otettava
huomioon arviointiselostusta koskevan kuulemisen tulokset.
Paatdksesta on kaytava ilmi, miten arviointiselostus ja perusteltu
paatelma on otettu huomioon.

Lupaviranomaisen on varmistettava, etta perusteltu paatelma on ajan
tasalla lupa-asiaa ratkaistaessa. Hankkeesta vastaava voi tarvittaessa
pyytaa ennen lupa-asian vireille tuloa yhteysviranomaista esittamaan
nakemyksensa perustellun paatelman ajantasaisuudesta.
Ajantasaistamisen tarvetta voidaan joutua tarkastelemaan esimerkiksi,
jos hanke on muuttunut tai arvioinnista on kulunut pitka aika.

Perustellun paatelman toimittaminen ja siita tiedottaminen
Yhteysviranomainen toimittaa perustellun paatelmansa seka kopiot
arviointiselostuksesta saamistaan lausunnoista hankkeesta vastaavalle.

Perusteltu paatelma toimitetaan tiedoksi hanketta kasitteleville
viranomaisille, vaikutusalueen kunnille, maakuntien liitoille ja muille
asianosaisille viranomaisille.

Perusteltu paatelma sekd saadut lausunnot ja mielipiteet ovat nahtavilla

ymparistéhallinnon verkkosivuilla osoitteessa:
www.ymparisto.fi/siltaneva-tuulivoima-YVA seka viranomaisen
verkkosivuilla 30 paivan ajan osoitteessa www.ely-

keskus.fi/lkuulutukset/etela-pohjanmaa.

Suoritemaksu, sen maaraytyminen ja maksua koskeva
oikaisumahdollisuus

Suoritemaksu on 11 400 euroa.

Yhteysviranomaisen perustellusta paatelmasta perittdva maksu on
maaritelty tavanomaisen hankkeen mukaisesti (1423
henkilotyopaivaa). Maksu maaraytyy ELY-keskusten maksuista annetun
asetuksen perusteella.
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Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta perustellusta paatelmasta perittavan
maksun maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua
ELY-keskuksesta kuuden kuukauden kuluessa taman perustellun
paatelman antamispaivasta.

Sovelletut saannokset

LITTEET

Laki ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) 19 ja 23 §

Valtioneuvoston asetus ymparistovaikutusten arviointimenettelysta
(277/2017) 4 §

Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §

Valtioneuvoston asetus (794/2024) elinkeino-, liikenne- ja ymparist6-
keskusten, tyo- ja elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja
hallintokeskuksen maksullista suoritteista vuonna 2025 2 §.

Asia on késitelty Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen ympdéristé ja
luonnonvarat -vastuualueella.

Asian on esitellyt ylitarkastaja Irina Tulensalo ja ratkaissut
ryhmépéaéllikké Elina Venetjoki.

Téma asiakirja on hyvéksytty viraston sdhkbisesséa
asiahallintajérjestelméssé. Merkintd hyvéksymisestd on asiakirjan
viimeisella sivulla.

Liite 1: Annetut lausunnot ja mielipiteet
Liite 2: Maksua koskeva oikaisuvaatimusohje
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MAKSUA KOSKEVA OIKAISUVAATIMUSOHJE

Viranomainen, jolta oikaisua vaaditaan
Maksun maaraamistd koskevaan paatbkseen saa vaatia oikaisua kirjallisesti Etela-Pohjanmaan elinkeino-,
likenne- ja ymparistokeskukselta (ELY-keskus).

Viranomainen, jolle valituskirjelma on toimitettava seka oikaisuvaatimusaika

Asian kasittelysta perittavda maksua koskeva oikaisuvaatimuskirjelma on toimitettava Eteld-Pohjanmaan
elinkeino-, lilkkenne- ja ympéristokeskukselle kuuden kuukauden kuluessa maksun maaraamisesta.
Oikaisuvaatimusaikaa laskettaessa ei antopéivaé oteta lukuun. Jos oikaisuvaatimusajan viimeinen paiva on
pyhépdiva, lauantai, itsendisyyspéiva, vapunpaiva, jouluaatto tai juhannusaatto, oikaisuvaatimusaika jatkuu
vield seuraavana arkipaivana.

Oikaisuvaatimuskirjelmésséa on ilmoitettava

e paatds, johon oikaisua vaaditaan

e millaista oikaisua vaaditaan (miltd kohdin paatdkseen haetaan oikaisua ja mitd muutoksia siihen
vaaditaan tehtavaksi)

e perusteet, joilla oikaisua vaaditaan

o oikaisuvaatimuksen tekijan nimi ja kotikunta

e postiosoite ja puhelinnumero, johon asiaa koskevat ilmoitukset oikaisuvaatimuksen tekijélle voidaan
toimittaa.

Jos oikaisuvaatimuksen tekijan puhevaltaa kayttda hanen laillinen edustajansa tai asiamiehensa tai jos
oikaisuvaatimuksen laatijana on joku muu henkild, oikaisuvaatimuskirjelmassa on ilmoitettava myds taman
nimi ja kotikunta. Oikaisuvaatimuksen tekijan, laillisen edustajan tai asiamiehen on allekirjoitettava
oikaisuvaatimuskirjelma.

Oikaisuvaatimuskirjelmé&an on liitettava
e paatds, johon oikaisua haetaan, alkuperaisena tai jaljennoksena
e asiakirjat, joihin oikaisuvaatimuksen tekija vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niité ole jo aikaisemmin
toimitettu viranomaiselle
e asiamiehen on liitettdva oikaisuvaatimuskirjelméan valtakirja (Asianajajan ja yleisen oikeusavustajan
tulee kuitenkin esittdd valtakirja ainoastaan, jos Etela-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja
ymparistokeskus niin maaraa.)

Oikaisuvaatimuksen perille toimittaminen

Oikaisuvaatimus on toimitettava ELY-keskuksen kirjaamoon. Oikaisuvaatimuskirjelmén voi tuoda perille
vaatimuksen tekija itse tai hanen valtuuttamansa asiamies. Sen voi omalla vastuullaan lahettdd myds postitse,
sahkdpostitse tai toimittaa lahetin valityksella. Oikaisuvaatimuksen on oltava perilla viimeistaan
oikaisuvaatimusajan viimeisend paivana ennen viraston aukioloajan pdaattymistda. Oikaisuvaatimuksen
toimittamisesta sahkoisesti sdadetaan tarkemmin sahkoisesta asioinnista viranomaistoiminnassa annetussa
laissa (13/2003).

Yhteystiedot

Etela-Pohjanmaan elinkeino-, liikkenne- ja ympaéaristokeskus
Ymparisto ja luonnonvarat -vastuualue

kayntiosoite: postiosoite:

Alvar Aallon katu 8, SEINAJOKI PL 156, 60101 SEINAJOKI
Wolffintie 35, VAASA PL 262, 65101 VAASA
Pitk&nsillankatu 15, KOKKOLA PL 77, 67101 KOKKOLA

Aukioloaika: kello 8.00 — 16.15

puhelin: 0295 027 500
sahkoposti:  kirjaamo.etela-pohjanmaa@ely-keskus.fi

Sahkoinen asiointi —lomake: https://www.ely-keskus.fi/asiointi-ja-yhteystiedot
Muu asiointi > Yleiset asiointilomakkeet > Yleinen asiointilomake yrityksille, yhdistyksille, toiminnanharijoittajille,
kunnille ja viranomaisille (asiointipalvelu.ahtp.fi). Tahdella merkityt kohdat ovat pakollisia.
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