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Perusteltu paatelma on yhteysviranomaisen hankkeen merkittavista
ymparistovaikutuksista tekema perusteltu johtopaatds, joka on tehty
arviointiselostuksen, siitéd annettujen mielipiteiden ja lausuntojen seka
yhteysviranomaisen oman tarkastelun pohjalta ymparistovaikutusten
arviointimenettelysta annetun lain (252/2017, YVA-laki) nojalla.

Hankkeen nimi ja sijainti

Hirvikallion kalliokiven ottoalueen ja maanvastaanoton laajentaminen,
Lempaala

Hankkeesta vastaava

NCC Industry Oy, Lukkosepankatu 7, 20320 Turku

Konsulttina ymparistdvaikutusten arviointiselostuksen (jaliempana myos
arviointiselostus tai YVA-selostus) laatimisessa on toiminut Ramboll
Finland Oy.

Yhteysviranomainen

Hankkeen yhteysviranomaisena on toiminut Pirkanmaan elinkeino-,
likenne- ja ymparistokeskus (jaliempana ELY-keskus tai
yhteysviranomainen).

Hankkeesta vastaavan kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista

NCC Industry Oy suunnittelee nykyisen Lempaalan kunnan alueella
Hirvikallion ottoalueen louhintamaarien kasvattamista, louhinta-alueen
laajentamista seka uusien toimintojen tuomista alueelle. Hankealue
sijoittuu noin 7 km etaisyydelle Lempaalan keskustasta koilliseen,
Marjamaen yritysalueen koillispuolelle. Alueella on voimassa oleva



Perusteltu paatelma 2 (28)

PIRELY/12674/2023
27.8.2025

Lempaalan kunnan viranomaislautakunnan 23.6.2021 mydntama maa-
aines- ja ymparistdnsuojelulain mukainen yhteislupa kalliokiviaineksen ja
moreenin ottamiseen seka kiviaineksen (ml. muualta tuotava louhe)
louhintaan ja murskaukseen. Lupa on myodnnetty 12 vuodeksi. Nykyisen
ottoalueen pinta-ala on noin 11,6 ha ja kokonaisottomaara 1 850 000 m?.
Luvan mukaan alueelle saa loppusijoittaa ylijgdmamaita vuosittain
enintdan 40 000 t.

Arvioitavissa vaihtoehdoissa uuden ottoalueen pinta-ala on noin 22,1 ha ja
otettavia maa- ja kiviaineksia on 5 710 000 m?®. Alueella on tarkoitus
kierrattdd MARA-asetuksen mukaista betoni- ja tiilijatetta, EEJ-betonia,
puujatettd ja ylijddmamaita. Alueelle myds loppusijoitetaan
kierratyskelvottomia ylijagdmamaita, vieraslajimaita, ruoppausmassoja ja
liejuista savea seka Pirkanmaan alueelle tyypillisia arseenimaita. Lisaksi
tehdaan suljetussa kierrossa esimerkiksi hiekoitussepelin pesuseulontaa.

YVA-ohjelmavaiheen jalkeen hankealueen rajausta, toimintoja ja
maisemoinnin tayttokorkeutta seka toiminta-aikoja tarkennettiin.
Vaihtoehdon VEO mukaiset toiminta-ajat paivitettiin vastaamaan voimassa
olevaa yhteislupaa. Vaihtoehdossa VEO louhintasuunnitelma paivitettiin
vaiherajausten ja ottosuunnan osalta. VE1 ja VE2 mukaiseen
hankealueeseen lisattiin lounainen lisdalue. Vaihtoehtojen VE1 ja VE2
toimintoihin lisattiin kierratettavan ja neitseellisen materian pesuseulonta.
Vaihtoehdon VE1 maisemointisuunnitelma muutettiin matalampaan
tayttétasoon.

Ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa tarkastellaan alla olevia
vaihtoehtoja:

Vaihtoehto VEO: Toiminta jatkuu nykyisen ymparistéluvan mukaisesti
nykyisessa aluelaajuudessa. Nykyinen lupa on voimassa vuoteen 2033
asti.

Vaihtoehto VE1: Vuosittainen maa- ja kiviainesten otto ja
maisemointimaarat lisdantyvat. Kiviaineksen louhinta ja murskaus jatkuvat
nykyisen kaltaisena, MURAUS-asetuksen mukaisilla toiminta-ajoilla.
Ottotoiminnan toiminta-aika on noin 20 vuotta. Alueelle tuodaan betoni-,
puu- ja tiilijatetta, seka jatkojalostetaan ja kierratetdan maa-aineksia.
Puhtaiden ylijaadmamaa-ainesten vastaanottomaara nousee enintdan 300
000 t/a ja alueen tayttokapasiteetti 5 445 000 m3.
Maankaatopaikkatoimintaa harjoitetaan niin kauan, kunnes suunnitellut
alueet tulevat taytetyksi kokonaisuudessaan. Maankaatopaikka on
yljadmamaiden vuotuisten enimmaisvastaanottomaarien perusteella
arvioituna toiminnassa yli 20 vuotta. Toiminta-aika riippuu ylijadmamaiden
muodostumisesta rakennushankkeissa.

Vaihtoehto VE2: Maa- ja kiviainesottomaarat seka ottotoiminnan toiminta-
aika ovat vastaavat kuin vaihtoehdossa VE1. Maisemointimaarat seka
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alueelle tuotavien betoni- ja tiilijatteen seka jatkojalostuksen ja kierratyksen
maara lisdantyvat suhteessa vaihtoehtoon VE1. Puhtaiden ylijgédmamaa-
ainesten vastaanottomaara nousee enintdan 500 000 t/a ja alueen
tayttokapasiteetti 6 785 000 m3. Maankaatopaikan toiminta-aika on
vastaava kuin vaihtoehdossa VE1.

YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELY JA ASIAN VIREILLETULO

Hankkeesta vastaava NCC Industry Oy on saattanut hankkeen
ymparistdvaikutusten arviointimenettelyn vireille toimittamalla
ymparistdvaikutusten arviointiohjelman (jaliempana arviointiohjelma tai
YVA-ohjelma) yhteysviranomaiselle 9.1.2024. Arviointiohjelma ol
nahtavilla 17.1.-15.2.2024 ja yhteysviranomainen antoi siité lausuntonsa
15.3.2024.

Hankkeesta vastaava toimitti 19.5.2025 yhteysviranomaiselle
ymparistovaikutusten arviointiselostuksen (jaljempana arviointiselostus tai
YVA-selostus) sen kasittelya ja perustellun paatelman antamista varten.

Hankkeen ymparistovaikutusten arviointimenettelyn tarve maaraytyy YVA-
lain liitteen 1 kohtien 2 b) perusteella: kiven, soran tai hiekan otto, kun
otettava ainesmaara on vahintdan 200 000 kiintokuutiometrid vuodessa ja
kohdan 11 b) perusteella: jatteiden kasittelylaitokset, joissa muuta kuin
vaarallista jatetta sijoitetaan kaatopaikalle, joka on mitoitettu vahintaan 50
000 tonnin vuotuiselle jatemaaralle

ARVIOINTISELOSTUKSESTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiselostuksesta ja sen nahtavilldolosta
seka mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen mahdollisuudesta julkisella
kuulutuksella 28.5. - 26.6.2025. Kuulutus ja arviointiselostus liitteineen
julkaistiin ELY-keskuksen verkkosivuilla https://www.ely-
keskus.fi/kuulutukset/pirkanmaa ja ymparistohallinnon verkkosivuilla
http://www.ymparisto.fi/HirvikallionmaaainesYVA. limoitus kuulutuksesta
Iahetettiin Lempaalan kuntaan julkaistavaksi sen verkkosivuilla. Lisaksi
arviointiselostuksesta ja sen nahtavilla olosta seka mahdollisuudesta
mielipiteiden antamiseen tiedotettiin Lempaala-Vesilahden sanomissa ja
Aamulehdessa 28.5.2025 julkaistuilla lehti-ilmoituksilla.
Arviointiselostuksesta on pyydetty erikseen lausuntoja eri
viranomaistahoilta.

Arviointiselostuksen painettuun versioon on voinut tutustua kuulemisaikana
Pirkanmaan ELY-keskuksessa, Lempaala-talossa ja Kuljun kirjastossa.

Arviointiselostuksesta jarjestettiin kaikille avoin yleis6tilaisuus 5.6.2025.
Yleisotilaisuus jarjestettiin verkkotilaisuutena.


https://www.ely-keskus.fi/kuulutukset/pirkanmaa
https://www.ely-keskus.fi/kuulutukset/pirkanmaa
http://www.ymparisto.fi/HirvikallionmaaainesYVA
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Edelld mainitun lisaksi yhteysviranomainen ilmoitti arviointiselostuksen
vireilletulosta ja mahdollisuudesta antaa lausuntoja ja mielipiteita
mediatiedotteella ELY-keskuksen verkkosivulla.

ARVIOINTISELOSTUKSESTA ANNETUT LAUSUNNOT JA MIELIPITEET

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiselostuksesta hankkeen
vaikutusalueen kunnilta ja muilta viranomaisilta, joita asia todennakoisesti
koskee. Lausunnot arviointiohjelmasta pyydettiin seuraavilta tahoilta:
Lempaalan kunta, Ymparistdterveys Pirteva, Pirkanmaan liitto, Pirkanmaan
maakuntamuseo, Pirkanmaan pelastuslaitos, Lansi- ja Sisd-Suomen
aluehallintovirasto seka Pirkanmaan ELY-keskuksen Liikenne- ja
infrastruktuuri vastuualue. Naiden lisaksi muilla tahoilla ja kansalaisilla on
ollut mahdollisuus esittaa mielipiteensa arviointiselostuksesta.

Arviointiselostuksesta toimitettiin yhteysviranomaiselle 5 lausuntoa ja 3
mielipidetta. Ymparistoterveys Pirteva on ilmoittanut, ettei silla ole
lausuttavaa selostuksesta.

Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen nakemys kuulemispalautteen
keskeisesta sisalldsta. Lausunnot ja mielipiteet arviointiselostuksesta on
toimitettu tiedoksi hankkeesta vastaavalle 30.6 2025. Lisaaikaa lausunnon
antamiseen saaneiden viranomaisten lausunnot toimitettiin hankkeesta
vastaavalle 30.7.2025.

Yhteenveto lausunnoista

Yhdyskuntarakenne ja ympéristo

Lempaalan kunnan lausunnossa todetaan, etta suunniteltu hanke ei ole
Kaavan mukaista toimintaa. Alue on osoitettu Kuljun-Marjamaen-Moision-
Keskustan osayleiskaavassa maa- ja metsatalousvaltaiseksi alueeksi (M-
1), jolla on sallittua maa- ja metsatalouden harjoittaminen. Alue on
asemakaavan lievealueella, jolle kohdistuu rakentamispainetta. Taman
vuoksi merkittavat muutokset maankaytossa tulee suunnitella ja
yhteensovittaa kaavoituksella. YVA- ja ymparistolupatarkastelu eivat
korvaa yleis- ja asemakaavallista suunnittelua, jossa sovitetaan alueen
tulevia toimintoja, vaikutuksia ja erilaisia intresseja yhteen. Ottaen
huomioon hankkeen pitkakestoisuuden, aiheutuvat ymparistdhairiot seka
maankayton suunnittelulle muodostuvat haitat, toiminnan laajentaminen
tulee ratkaista kaavoituksella. Jos hanke toteutuu vaihtoehtojen
mukaisesti, silla on huomattavia rajoittavia vaikutuksia alueen ja sen
I[&hiympariston tulevan maankayton kehittymiseen.

Marjamaen alueelle on parhaillaan laadinnassa uusi osayleiskaava, jonka
tavoitteena on kehittdd Marjamaesta yksi Lempaalan alakeskuksista ja
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mahdollistaa lisdasutuksen rakentaminen. Alueella sijaitseva viherakseli
toimii nykyisin paavirkistysyhteytena Ideaparkilta hankealueen kautta
laajemmille metsaalueille ja Pirunlinnan suuntaan. Kunnan tavoitteena on
kehittda viherakselia niin virkistysyhteytena uusine reitteineen kuin
ekologisena viheryhteytend hankkeen arvioidun 20—-30 vuoden toiminta-
aikajanteen aikana. Viherakseli ja sen yhteydet maakuntakaavan ja
strategisen yleiskaavan laajoihin metsaalueisiin on osoitettu voimassa
olevissa yleiskaavoissa. Naita yhteyksia ei kuitenkaan ole tunnistettu,
huomioitu tai vaikutuksia arvioitu YVA-selostuksessa. Hankevaihtoehtojen
1 ja 2 maisemoinnin seurauksena alueella syntyy niin jyrkkia rinteita, etta
niiden kayttdminen virkistysalueena on vaikeaa. Pirunlinnalle johtavaa
retkeilyreittia ja siihen liittyvaa pysakointialuetta ei ole mainittu YVA-
selostuksessa, ja siten vaikutukset niihin puuttuvat kokonaan.

Ottotoiminnasta syntyva melu estaa tavoiteltujen uusien virkistysalueiden
syntymisen hankealueen lahiymparistoon. Virkistysalueilla melutasoa
ohjataan valtioneuvoston paatoksella, jonka mukaan melutason tulisi olla
paivalla enintaan 45 dB. Kaytannossa jo 2 vaiheesta eteenpain syntyy
tilanne, missa enintdan 45 dB virkistysalueeksi kelpaavaa viheraluetta
Marjamaen viherakselilta laajemmille metsaalueille ei ole yhtdan. Myds
suurin osa Pirunlinnan kohteesta ja sen retkeilyreitti sijoittuvat yli 45 dB
melualueelle.

Lempaalan kunta katsoo, etta ekologisten yhteyksien osalta ei ole tehty
riittdvaa verkostollista tarkastelua laajemmalta alueelta. Arvioinnista
puuttuu varmistus siita, etta selvitysalueen ulkopuolella sailyy toimiva
puustoinen ekologinen viheryhteysverkosto ottaen huomioon Lempaalan
kunnan suunniteltu maankayttd, mukaan lukien lainvoimaiset asema- ja
yleiskaavat. Karttatarkastelun perusteella nykyinen hankealue estaa
puustoisen viheryhteyden muodostumisen suoraan pohjoiseen, joten
jaljellda on enda puustoinen viheryhteys koilliseen hankealueen kautta.
Hankealueen etelapuolella on asutusta ja peltoaukeita, joiden kautta
toimivaa puustoista ekologista yhteytta ei synny. Hankealue ei toimi
ekologisena viheryhteytena pitkaan aikaan toiminnan kaynnistymisen
jalkeen. Arseenipitoisten maa-ainesten kapselointi estaa alueen
metsittymisen silta alueelta. Nain ollen alueen jalkihoitotoimenpiteet
rajoittaisivat hankevaihtoehdoissa tavoitellun puustoisen ekologisen
yhteyden muodostumista. On myds mahdollista, ettei viheryhteys
muodostu lainkaan, mikali alueelle toteutetaan jatkotoimena suunniteltu 2—
3 hehtaarin kokoinen aurinkovoimala. YVA-selostuksessa ei ole esitetty
riittdvasti tietoa ekologisen verkoston toimivuudesta eika toiminnan
vaikutuksista siihen toiminnan aikana tai sen jalkeen. Talta osin
vaikutusten arviointi on puutteellinen. Johtopaatoksena kunta toteaa, etta
vaihtoehdot 1 ja 2 ovat ristiriidassa Lempaalan kunnan maankayton
kehittdmistavoitteiden ja alueidenkayttdlain 5 §:n kanssa, koska ne estavat
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ekologisen viheryhteyden ja virkistysalueen kaavoittamisen alueelle ja sen
[&hiymparistoon.

Pirkanmaan liitto on hankkeen YVA-ohjelmaa koskeneessa lausunnossaan
todennut, ettad alue on ollut mukana maakuntakaavan taustaselvityksessa,
jossa alueen on arvioitu soveltuvan melko hyvin maanvastaanotto- ja
kierratystoimintaan. Hankealueen Iaheisyyteen on osoitettu
maakuntakaavassa kyseisen toiminnan kehittdmisperiaatemerkinta.
Merkittdvimmat arviointi- ja selvitystarpeet on todettu liittyvan alueen
kaavojen mukaisen maankaytdn toteuttamiseen, Pirunlinnan
kallioalueeseen ja taltd avautuviin katselusuuntiin ja niiden merkittavyyden
uudelleenarviointiin seka ja maa- ja metsatalousvaltaiseen alueeseen
kohdistuviin maisemallisiin ja virkistyksellisiin vaikutuksiin. Liitto toteaa,
etta virkistyskayttéa palvelevien metsaalueiden on todettu sijoittuvan
riittdvan etdalle hankealueen toiminnoista aiheutuviin haittoihin nahden.
Hankealueen toiminnoilla ja erityisesti hankkeen ajallisella
pitkékestoisuudella on todennakoisesti kuitenkin arvioitu olevan vaikutusta
l&hialueiden yhdyskuntarakenteen kehitykseen ja mahdolliseen
kaavoitustarpeeseen.

Pirkanmaan liitto toteaa, ettd muiden maankayton tavoitteiden osalta
hanke on maakuntakaavan nakékulmasta hyvaksyttavissa. Lempaalan
strateginen osayleiskaava on laadittu ennen nykyisen toiminnan
kaynnistymista. Strategisessa osayleiskaavassa hankealueelle on osoitettu
olemassa olevaan ekologiseen yhteyteen perustuva merkinta. Talta osin
yleiskaava ei vastaa nykyista tai suunniteltua tilannetta, mutta kuten YVA-
selostuksessakin todetaan, kaavan yleispiirteisyys huomioiden ekologinen
yhteys voi toteutua hankealueen itdpuolella maakuntakaavan MK-alueella.
Mahdollisen 2—3 hehtaarin laajuisen aurinkovoimalan osalta liitto kuitenkin
huomauttaa, etta ennen toiminnan paattymista arvioitavaksi tulee alueen
rooli osana ekologista ja virkistysverkostoa seka paneelien sijoittamisen
suhde naihin.

Pirkanmaan liitto toteaa, etta kokonaisvaikutusarvioinnin kannalta oleellista
on, etta mikali nykyisen toiminnan laajentamisen vaihtoehtona vastaava
toiminta tulisi sijoittumaan muualle mahdollisesti neitseelliselle alueelle, voi
haitallinen vaikutus olla viela suurempi. Lisaksi on syyta tunnistaa, etta
Tampereen kaupunkiseudulla on tunnistettu tarve lisata ylijagamaainesten
vastaanottokapasiteettia seka kierratykseen soveltuvia alueita.

Maisema, kulttuuriympéristé ja arkeologinen kulttuuriperinté

Lempaalan kunta pitaa maisemavaikutusten arviointia riittamattomana,
eika se tarjoa kattavaa kuvaa hankkeen vaikutuksista ympardivaan
maisemaan, erityisesti maisemallisesti herkkiin alueisiin kuten
Pirunvuoreen ja Savontien varren asutukseen. Hankevaihtoehdoissa
tayttdmaen korkeus on korkeudeltaan Pirunvuoren korkuinen 140 mpy



Perusteltu paatelma 7 (28)

PIRELY/12674/2023
27.8.2025

(VE1) tai korkeampi 150 mpy (VE2). Havainnekuvissa on mallinnettu vain
VEZ2 tilanne yhdestad nakokulmasta ilman kasvillisuutta. Maisemoinnin
lopulla taysikasvuiset puut voivat olla 15—-20 metrid korkeita, jolloin maki on
huomattavasti mallinnusta korkeampi. Tayttdomaki nakyisi Pirunlinnalta
avautuvassa ndkymassa, mutta myos Savontien peltojen yli ja uutena
elementtina 130 tieltd. Naita ei ole huomioitu mallinnuksessa.

Pirkanmaan liitto olisi YVA-ohjelmasta annetun lausunnon mukaisesti
toivonut, ettd Pirunlinnan katselusuuntien merkittavyytta olisi arvioitu
maisemavaikutusten yhteydessa, eli onko VARK-kohteen ymparistossa tai
esimerkiksi itse geologisen muodostuman puustossa tapahtunut
muutoksia, jotka vaikuttaisivat kallioalueelta avautuviin nakymiin ja niiden
kokemiseen.

Lempaalan kunta toteaa maisemointisuunnitelman osalta, etta rinteiden
muotoilua tulee loiventaa ja integroida paremmin ymparéivaan maastoon
ja maisemarakenteeseen. Loivemmat ja orgaanisemmat muodot
mahdollistaisivat maiseman sulautumisen ymparistéén ja vahentaisivat
maisemallista vaikutusta.

Pirkanmaan maakuntamuseo toteaa, ettda hankkeen maisema- ja
kulttuuriperintdvaikutukset aiheutuvat padasiassa puuston poistamisesta,
louhinnasta ja maan l3jityksesta. Maisemavaikutuksia aiheuttavat myos
valiaikaiset kiviaineskasat, kiviainestoiminnan rakenteet ja uudet
tiejarjestelyt seka valaistus. Hankealueella tai sen valittémassa
laheisyydessa ei sijaitse valtakunnallisesti tai maakunnallisesti arvokkaita
maiseman tai rakennetun kulttuuriymparistdn alueita tai kohteita.
Maakuntamuseo nostaa esille hankkeen maisemavaikutusten
lieventamiskeinot ja pitaa tarkeana, ettd hankkeen paattymisen jalkeen
alueen maisemointiin kiinnitetaan erityista huomiota.

Maakuntamuseo pitda YVA-selostuksen arkeologiseen kulttuuriperintéén
kohdistuvien vaikutusten arviointia huolellisesti laadittuna ja riittavana.
Museo huomauttaa myds korjaustarpeesta Pirunlinnan
muinaisjaannostunnusten ja Vesilahden valtakunnallisesti arvokkaan
maisema-alueen virhetietoihin liittyen. Lempaalan kunta huomauttaa, etta
Marjamaen eteldaosan osayleiskaavaa varten laaditun arkeologisen
selvityksen (2025) kohteet tulee ottaa jatkossa huomioon. Lahimmat
kohteet sijaitsevat noin 2 kilometrin etaisyydella hankealueesta.

Liikenne

Lempaalan kunnan mielesta likennemaarien kasvun arvioinnissa ei ole
riittdvasti huomioitu sita, etta kaikki lisdantyva liikkenne koostuu raskaasta
likenteesta. Vaihtoehdoissa 1 ja 2 esitetyt raskaan liikenteen maarat ovat
huomattavan suuria, eivatka vastaa tavanomaisia likennemaaria
kaavakaduilla, kuten Rajamaentiella ja Kalliokummuntielld. Nain merkittava
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raskaan liikenteen lisdys heikentaa liikenteen sujuvuutta ja turvallisuutta.
Suurten logistiikkatoimijoiden nakdkulmasta aikataulussa pysyminen on
kriittista, jota ei ole huomioitu arvioinnissa. Lisdantyva raskas liikenne voi
vaikeuttaa sujuvaa liittymistd Rajaméaentielle erityisesti, jos raskaat
ajoneuvot lahestyvat ylamaesta vauhdilla. Turvallisuusnakdkulmasta YVA-
selostuksessa ei ole arvioitu Savontien alueen asutuksen liikkkumista.
Kuljetusreitilld Kalliokummuntielld on suojatieylitys, joita koululaiset
kayttavat koulureittindan. Lisdantyva raskas liikenne voi tehda
Kalliokummuntien ylityksesta liilan vaarallisen koululaisille, jolloin kunnalle
tulee velvollisuus jarjestaa heille koulukyyditys, mika taas tuo kunnalle
lisdkustannuksia.

Pirkanmaan ELY-keskuksen liikenne- ja infrastruktuuri -vastuualueen
mukaan liikenteelliset vaikutukset on esitettya selostuksessa riittavalla
laajuudella. Toiminnot on myds sijoitettu maantieverkon kannalta hyvin ja
littyminen maantielle tapahtuu kohtuullisen turvallisesti Huikankulman
kiertoliittyman kautta. Raskaan liikenteen lisdantyminen vaihtoehdoissa
VE1 ja VE2 on kuitenkin merkittdvaa mt 130 osalta, vaikka
kokonaisliikennemaaraan suhteutettuna on vield melko maltillista.

Selostuksessa on laskettu tieliikenteen aiheuttama melu ymparistossa
maanteiden osalta kokonaismelutilanteen selvittdmiseksi. Toiminnan ja
likenteen yhteismeluvaikutuksia on arvioitu riittavalla tasolla hankealueen
ymparistdssa. Liikenteen meluvaikutuksia olisi kuitenkin ollut hyva
tarkastella koko kuljetusreitin matkalta ja esittdd melukartoilla myos
Huikankulman kiertoliittyman alueen ja mt 130 liikenteen melu.
Meluselvityksessa ei myoskaan esiteta lisdantyneen raskaan liikenteen
mahdollisia vaikutuksia liikenteen kokonaismeluun vaihtoehdoittain. Jos
vaihtoehdoilla ei ole merkittdvaa vaikutusta liikenteen aiheuttamaan
kokonaismeluun, olisi tama hyva todeta selvityksessa.

Pirkanmaan ELY-keskuksen liikenne- ja infrastruktuuri - vastuualue
huomauttaa lisaksi, etta yksittaisten ajoneuvojen tuottaman hetkellisen
melun hairitsevyys voi aiheuttaa haittaa alueen asukkaille. Merkitsevyys
voi kasvaa alueelle suunniteltujen ja toteutettavien muiden toimintojen
aiheuttaman liikenteen takia. Myos keskiaanitasot voivat nousta tuolloin
haitallisiksi maantiella 130. Tienpitajalla ei ole mahdollisuutta
kustannuksellaan toteuttaa meluntorjuntaa maantielle 130 kyseisella
alueella.

Kasuvillisuus, eliét ja luonnon monimuotoisuus, suojelualueet

Lempaalan kunta pitaa tarkeana, etta luontaisen kasvillisuuden
palautumisen varmistamiseksi maisemoinnin suunnitelmat tulisi
konkretisoida ja sitoa selkeisiin toimenpiteisiin, jotta maisemoinnin
toteutusta voidaan arvioida ja valvoa luotettavasti. Toimenpiteet
vieraslajien leviamisen ehkaisemiseksi ovat teknisesti perusteltuja ja
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Iahtokohtaisesti riittavia. Vieraslajiriskin pitkdaikainen seuranta ja
mahdollisten torjuntatoimien toteutus jaa kuitenkin selostuksessa osin
epaselviksi.

Linnuston osalta kunta toteaa, ettd meluvaikutusten vahaisyyden arvio
perustuu yleisiin tutkimustuloksiin eikd esim. aluekohtaiseen
linnustoseurantaan. Linnustoon kohdistuvien vaikutusten osalta olisi
perusteltua arvioida, voidaanko melua vahentda pesimakauden aikana.
Ruokolaisen metsdan kohdistuva melutaso ylittda ohjearvon, mutta
vaikutus on arvioitu vahaisen kielteiseksi ilman tarkempaa ekologista
perustelua. Muilta osin suojelualueisiin kohdistuvat vaikutukset on arvioitu
riittdvalla tarkkuudella.

Pohjavesi ja pintavesi

Pohjavesivaikutusten arvioinnin osalta Lempaalan kunta toteaa, etta
hankealueen laheisyydessa on Kiinteistdja, jotka ovat vedenhankinnassa
omien talousvesikaivojen varassa. Pohjavesivaikutusten on arvioitu
kasvavan kohtalaisen kielteisiksi. Alueen laajuus, jolla ottotoiminnalla on
vaikutusta muodostuvan pohjaveden maaraan ja virtaussuuntaan,
lisdantyy. Myos alueella syntyvien hulevesien johtamisella ja laadulla voi
olla vaikutusta pohjavesiin. Vaikutusten pintavesiin ja kalastoon on arvioitu
olevan kaikkien hankevaihtoehtojen osalta merkityksettémia. Pintavesi- ja
kalastovaikutusten ei arvioida olevan nykytilasta poikkeavia Linnajokeen,
Ruotasjarveen ja Moisionjokeen. Alueelle tehdaan
hulevesienhallintaratkaisuja ja alueelta poisjohdettavat hulevedet imeytyvat
paaosin ldheisiin ojaverkostoihin.

Kunta toteaa, ettad olemassa olevan toiminnan aikana hulevesialtaista pois
johdettavista vesista on mitattu kohonneita arvoja sahkénjohtavuuden,
sulfaattipitoisuuden ja typpipitoisuuden osalta verrattuna luonnonvesiin.
Hankkeen laajentuessa louhittavan kiviaineksen maara lisaantyy
merkittavasti seka alueelle on mahdollista vastaanottaa suuria maaria
maa-aineksia ja jatemateriaaleja. Etenkin arseeni- ja rikkipitoiset maa-
ainekset seka betonijatteen kasittely voivat vaikuttaa hankealueen
hulevesien laatuun ja siksi pintavesinaytteiden ottamisen laskeutusaltaista
ja laskuojista tulee olla saanndllista. Hankealueen etelapuolelle ehdotetaan
asennettavaksi uusi pohjaveden havaintoputki. Vaikutusten seurannan
osalta ehdotetaan muuten jatkettavaksi nykyista pinta- ja
pohjavesitarkkailua. Hankkeen mahdollisessa myohemmassa luvituksessa
on tarpeen tarkastella nykyisten tarkkailujen riittavyytta suhteessa
toimintojen laajentamiseen ja uusiin toimintoihin. Riittdvalla seurannalla on
tarked varmistaa, etta haitallisia vaikutuksia pohja- ja pintavesiin ei
aiheudu. Seurannan on tarkea jatkua myos riittdvan kauan toiminnan
jalkeen.
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Elinolot, viihtyvyys ja terveys

Lempaalan kunnan lausunnossa todetaan elinolojen, viihtyvyyden ja
terveyden osalta lisdantyvat vaikutukset asutukseen, virkistyskayttéon ja
hevosharrastukseen. Maa-aineistenotto- ja maankaatopaikkahankkeissa
korostuvat yleensa melun, pdlyn, tarinan ja liikenteen vaikutukset asuin- ja
elinymparistdn koettuun terveyteen, turvallisuuteen ja viihtyisyyteen.
Vaikutukset elinoloihin ja viihtyvyyteen ovat samansuuntaisia
vaihtoehdosta riippumatta, ja ne haittaavat asumista, liikkumista tai
harrastus- ja virkistyskayttéa etenkin hankealueen valittémassa
laheisyydessa. Nykyiseen toimintaan nédhden vaikutusten on arvioitu
muuttuvan vahaisen kielteisesta kohtalaisen kielteisiksi. Ajoittain
vaikutukset voivat myds olla suuria esim. louhintardjaytysten yhteydessa.
Myds maisemavaikutusten on arvioitu olevan suuria laheisiin pihapiireihin.

Lempaalan kunta katsoo, etta haitallisten vaikutusten kasvua ei voida pitaa
alueen asukkaiden kannalta hyvana kehityksena. Alueella sijaitseva
viherakseli toimii myds nykyisin paavirkistysyhteytena ldeaparkilta
hankealueen kautta laajemmille metsaalueille ja Pirunlinnan suuntaan.
Viherakselin merkitys kasvaa tulevaisuudessa asutuksen lisdantyessa.
Arviointiselostuksessa toiminnan vaikutuksia on tarkasteltu ymparivuotisen
toiminnan osalta, eika toiminta-aikojen rajaamista ole tarkasteltu keinona
haitallisten vaikutusten ehkaisemiseksi ja lieventamiseksi. Lempaalan
kunta katsoo, ettd mahdollisessa myéhemmassa luvituksessa myos
toiminta-aikojen rajaamista tulisi tarkastella ja kayttaa lieventamiskeinona
tiettyjen toimintojen osalta.

Ymparistovaikutusten arviointiselostuksessa tuodaan esille, etta toiminta-
alueen etelapuolella, Savontien alueella, sijaitsevat lomarakennukset
sijaitsevat taajamassa/niiden laheisyydessa ja etta niihin sovellettaisiin 55
dB paivaajan keskidanitason raja-arvoa. Voimassa olevassa maa-aines- ja
ymparistélupapaatoksessa on tasta poiketen tarkasteltu, etta [ahimmat
vapaa-ajan asunnot eivat ole yhdyskuntarakenteen mukaisella taajama-
alueella (ymparistéhallinnon YKR-taajamarajaus), joten paivaajan (7.00—
22.00) melutason raja-arvo on loma-asuntojen osalta 45 dB perustuen
valtioneuvoston paatokseen (993/1992, § 2). Lempaalan kunta on
lausunnossaan arviointiohjelmasta todennut, etta arvioinnissa tulisi ottaa
huomioon toiminnan vaikutukset Iaheiseen hevostalliin (mahdollinen
elinkeinotoiminta) suhteessa elainten pitopaikkaa koskeviin vaatimuksiin.
Ymparistovaikutusten arvioinnissa ei ole tarkasteltu vaikutuksia tai esitetty
perusteluita lausunnon huomioimatta jattdmiseen.

Mielipiteiden tiivistelma

Useamman henkilon allekirjoittamassa mielipiteessa oltiin hankkeen
kannalla. Perusteluina tuotiin esiin mm. kiviaineksen saannin tarkeytta
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Tampereen seudun kasvun vuoksi, laajennusalueen sijainnin hyotyja
olemassa olevan kallionottoalueen yhteydessa seka suuren ottoalueen
hyddyt verrattuna moneen pieneen. Liséksi alueen l&heisyydessa on
vahan asutusta, eika reittien varrella ole asutusta, kouluja tai paivakoteja.
Liikenneyhteydet ovat hyvat ja alue sijaitsee lahella kayttokohteita. Alueella
ei ole merkittavia luonto- ja kulttuurihistoriallisia tai muita arvoja.
Marjamaen alueen tulevan asutuksen lahivirkistysalueiksi on runsaasti
muita vaihtoehtoja, jotka kunta tulee osoittamaan Marjamaen eteldosan
yleiskaavoituksen yhteydessa. Kaikkiaan hankkeen hyddyt ovat paljon
haittoja suuremmat ja hanke on koko yhteiskunnan kannalta erittain
jarkeva.

Yksityisen henkildn mielipiteessa tuotiin esiin, ettd alueen palautuminen
metsamaaksi mahdollisesti videnkymmenen vuoden paasta ei ole
oleellista vaan tarkeinta alueen asukkaalle on se, ettd asuinymparistd on
talla hetkelld viihtyisa ja terveellinen. Missaan tapauksessa lisdantyvan
melun ja pdlyn takia ei tule sallia nykyista pidempia toiminta-aikoja, ei
vuotta eika vuorokautta kohden. Esimerkiksi kaivannaisjatetta ei
suunnitella suojaamaan ymparistoa ita- eika osin eteldsuuntaan (kuvat 3—2
ja 3-3). Mielipiteessa mietityttda myds arseenimaa-aines, sulfiittipitoinen
maa-aines ja ruoppausjatemaa seka vieraslajit, joita alueelle tuodaan.
Naiden maa-ainesten laaja-alaiset vaikutukset havaitaan vasta pitkan ajan
kuluttua, jolloin vahinkoja on enda mahdoton korjata.

Yksityisen henkilon mielipiteessa tuodaan esiin, ettad kartasta puuttui
ainakin kaksi nykyista hevostilaa ja yksi uusi, jonka toteutuminen on
epavarmaa. Hulevesien osalta ei selvia kayvatké ne hevosten
juomakayttoon. Alueelta lahtevat purot risteilevat hevosten laitumien lapi ja
niistd varmasti myos juodaan. Kartasta puuttuu maanalainen puro, joka on
heti paistinkulmasta lahtevan reitin alussa ison kiven luona. Se on erittain
tarkea luontokohde. Hankkeen ymparivuotisen toiminnan haittavaikutuksia
on vahatelty. Vain talviaikaan tehtava murskaus ja rajaytys on elinehto
pirunlinnan alueen asumiskelpoisuuden kannalta.

ARVIOINTISELOSTUKSEN RIITTAVYYS JA LAATU SEKA LAATIJOIDEN PATEVYYS

Yhteysviranomainen on tarkastanut arviointiselostuksen riittavyyden ja
laadun ja toteaa talta osin seuraavaa: Hirvikallion kalliokiven ottoalueen ja
maanvastaanoton laajentamisen ymparistovaikutusten arviointiselostus
tayttda YVA-lain (252/2017) 19 §:n ja ymparistdvaikutusten
arviointimenettelysta annetun valtioneuvoston asetuksen (277/2017) 4 §:n
mukaiset arviointiselostuksen sisaltovaatimukset, ja se on kasitelty YVA-
lainsdadannon vaatimalla tavalla. Arviointiselostus on laadittu ottaen
huomioon hankkeen arviointiohjelma seka riittavalla tavalla erindiset
selvitykset ja yhteysviranomaisen siita antama lausunto
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(PIRELY/12674/2023, 15.3.2024). Lisaksi selostuksen laadinnassa on ollut
kaytettavissa ja on tullut huomioida arviointiohjelmasta annetut muut
lausunnot ja mielipiteet yhteysviranomaisen edellyttamalla tavalla.
Kokonaisuutena arvioiden arviointiselostus on kattava ja riittavan
huolellisesti laadittu. Arviointiselostuksen perusteella on mahdollista
muodostaa kokonaiskuva hankkeesta ja sen keskeisista
ymparistovaikutuksista.

Arviointiselostuksen riittavyydesta huolimatta arvioinnissa on saatujen
lausuntojen ja mielipiteiden seka yhteysviranomaisen oman tarkastelun
perusteella todettu olevan seuraavia jatkosuunnittelussa huomioitavia
puutteita:

Pintavedet

YVA-ohjelman mukaan hankkeessa oltiin laatimassa hulevesiselvitys
pintavesivaikutusten arvioinnin tueksi. Selvityksen piti kasitella
hankealueella muodostuvien hulevesien maaran ja laadun arviointi kattaen
seka louhinta ettd materiaalien kasittelytoiminta. Nyt selostuksessa
todetaan, ettei hankkeen tassa vaiheessa ole tehty hulevesiselvitysta.
Yhteysviranomainen pitaa tata lievana puutteena, mutta tiedot on paaosin
esitetty YVA-selostuksessa. Kuormituslaskelmiin ja esitettyihin lukemiin
liittyy kuitenkin epaselvyyksia. Esitetyt pitoisuudet ja niiden yksikot tulee
tarkistaa jatkosuunnittelussa.

Yhteysviranomainen on YVA-menettelyn edetessa esittanyt, etta
pintavesien nykytilan kuvausta olisi taydennettava vesimuodostumien
biologisten seka fysikaalis-kemiallisten laatutekijdiden tilan kuvauksella.
Ohjelmassa oli kuvattu vesimuodostumien ekologinen tila kokonaisuutena
seka hydrologis-morfologinen tila, mutta tiedot biologisesta ja fysikaalis-
kemiallisesta tilasta puuttuivat. Nama tiedot puuttuvat edelleen
selostuksesta.

Betoni- ja tiilijétteen késittely

Betoni- ja tiilijatteen kasittelyn vaikutuksia on tarkasteltu lyhyesti melko
yleisella tasolla. Selostuksen mukaan hankkeessa on tarkoitus kierrattaa ja
kasitella MARA-asetuksen mukaista betoni- ja tiilijatetta.
Yhteysviranomainen huomauttaa, ettda MARA-asetuksen mukainen betoni-
ja tiilijate saa sisaltaa haitta-aineita kuten oéljyhiilivetyja (500 mg/kg asti) ja
PAH-yhdisteita (30 mg/kg) asti. MARA-asetuksen raja-arvot materiaalin
sisaltamille haitta-aineille ovat osittain suurempia kuin VNa 214/2017
mukaiset maaperan pilaantuneisuuden arvioimiseksi asetetut
kynnysarvotasot. Haitta-aineita sisaltavan betoni- ja tiilijatteen vastaanoton
ja kasittelyn vaikutuksia ei ole arvioitu.
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Betonimurskeiden varastoista voi aiheutua samankaltaisia
ymparistohaittoja kuin jatevarastoista. Jatekasojen varastointiaika ja -tapa
vaikuttavat ymparistdvaikutuksiin, eikd selostuksessa ole esitetty jatteiden
varastointiaikoja. Betonin kasittely nostaa toiminta-alueelta poistuvien
hulevesien pH-arvoa huomattavasti, jopa tasolle pH 10-12.
Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan jatkosuunnittelussa ja
tarkkailuohjelman laatimisessa tulee huomioida ja varautua vesien
jatkuvatoimiseen pH-mittaukseen toiminnan aikana. Vesien pH-arvon
mittaus ja sdatdé on tarpeen haitallisten vesistdvaikutusten estdmiseksi.

Selostuksessa on esitetty, ettd pdlyamista torjutaan tarvittaessa
kastelemalla. Runsaan kastelemisen seurauksena voi kasteltavasta
betoni- tai tiilijatteesta seka maa-aineksista kulkeutua hienoainesta ja
liukenevia haitta-aineita ymparistoon. Kastelemisen liséksi tulee
jatkosuunnittelussa varautua myds muihin pdlyntorjuntamenetelmiin.

Muita huomioita selostuksesta

Selostuksessa ei ole esitetty vuosittaisen louhinnan enimmaismaaraa.
Mikali lupa mydnnetaan YVA-menettelyssa kaytetylla ottomaaralla
suunniteltua ottoaikaa lyhyemmaksi ajaksi, tulee vuosittainen ottomaara
lisddntymaan oleellisesti. Mikali tAman johdosta ymparistdvaikutukset
lisdantyvat olennaisesti, tulee lupaviranomaisen pyytaa arvio perustellun
paatelman ajantasaisuudesta.

Yhteysviranomainen pitda hyvana, etta eri toimintojen toiminta-aikoja on
esitetty vuositasolla, kuten yhteysviranomainen edellytti
ohjelmalausunnossaan. Kuvaukset helpottavat osallisten ymmarrysta
hankkeesta. Lisaksi niiden perusteella on mahdollista arvioida toiminnan
vaikutuksia terveyteen ja viihtyvyyteen.

Yhteysviranomainen korostaa, etta edella kuvatut puutteet ja
epavarmuudet ovat keskeisimpia laatuun ja riittdvyyteen vaikuttavia
tekijoitd. Hankkeesta vastaavaa ohjataan perehtymaan lisaksi
yksityiskohtaisesti perustellussa paatelmassa esitettyihin huomioihin.

Hankkeesta vastaavalla on ollut kaytettavissaan riittava asiantuntemus
ymparistovaikutusten arvioinnin ja sen sisaltamien erillisselvitysten
toteuttamiseen. Yhteysviranomaisella ei ole arvioinnin laatijoiden
asiantuntemuksesta huomautettavaa.

YHTEYSVIRANOMAISEN PERUSTELTU PAATELMA

Hankkeen merkittavat vaikutukset

Arviointiselostuksen, kuulemispalautteen ja oman lisatarkastelunsa
perusteella yhteysviranomainen esittda perusteltuna paatelmanaan
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Hirvikallion kalliokiven ottoalueen ja maanvastaanoton laajentamisen
merkittavista vaikutuksista seuraavaa.

Arvioinnin perusteella hankevaihtoehtojen (VE1 ja VE2) myéta
ymparistovaikutukset tulevat lisdantymaan verrattuna nykyiseen toimintaan
(VEO), jossa vaikutukset ovat kaikilta vaikutustyypeiltdan joko vahaisia tai
merkityksettomia. Hankevaihtoehtojen osalta vertailussa ei ole arvioinnin
perusteella havaittu eroa vaikutusten merkittavyydessa.
Yhteysviranomainen pitda kuitenkin VE2 vaihtoehdon vaikutuksia oletetusti
suurempina, koska maisemointimaarat seka alueelle tuotavien betoni- ja
tiilijatteen seka jatkojalostuksen ja kierratyksen maara lisdantyvat
suhteessa vaihtoehtoon VE1.

Selostuksen mukaan hankkeesta aiheutuvat kielteiset vaikutukset on
arvioitu suurimmaksi osaksi vahaisiksi tai kohtalaisiksi kielteiseksi. Suuri
kielteinen vaikutus arvioitiin vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 aiheutuvan
Keinumaentien pihapiirien maisemaan korkean tayttdomaen vaikutuksesta.
Yhteysviranomainen pitda arviointia oikeanlaisena ja korostaa
pitkdaikaisessa hankkeessa myds toiminnan aikaisten haitallisten
maisemavaikutusten lieventdmistoimenpiteiden tarkeytta.

Maisemavaikutukset hankealueella ja sen lahiymparistdssa arvioitiin
vahaiseksi kielteiseksi, eika vaihtoehtojen tayttdbmaen toteutuksen arvioitu
eroavan toisistaan merkittavasti. Selostuksen vaihtoehtojen yhteenvedon
vertailun johtopaatésten mukaan vaihtoehto VE2 arvioitiin ympardivaan
maisemaan luontevammaksi toteutusvaihtoehdoksi. Pirunlinnan
muinaisjaannodkseen seka Pirunlinnan, Savontien ja Vastamaentien
pihapiireihin kohdistuvien maisemavaikutusten merkittavyys arvioitiin
kohtalaiseksi kielteiseksi. Yhteysviranomainen huomioi, etta
johtopaatoksissa ei ole lainkaan tuotu esille maisemavaikutuksen
arvioinnin tulosta lahiympariston asutukselle ja Pirunlinnalle. Naissa
vaikutuskohteissa vaihtoehdon VE2 on todettu nakyvan laajemmin ja
kauemmaksi, minka vuoksi sen on arvioitu olevan naiden
vaikutuskohteiden osalta vaihtoehtoa VE1 huonompi.

Ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen kohdistuvat vaikutukset on arvioitu
kokonaisarviona kohtalaisiksi. Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan
melusta, tarinasta ja polysta aiheuttamat haitat lahiasutukseen voivat
nousta vaikutukseltaan merkittdvimmiksi huomioiden toiminnan
pitkaaikaisen luonteen. Rajaytyksista aiheutuvat vaikutukset on arvioitu
suuriksi kielteiseksi, joka osaltaan tukee nakemysta. Myos
maisemavaikutukset voivat nousta merkittaviksi joidenkin asukkaiden
kannalta.

Vaikutukset pintavesiin ja kalastoon on selostuksessa arvioitu
merkityksettomiksi. Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan lahtotietojen
epavarmuuksien vuoksi pintavesiin ja kalastoon kohdistuvat vaikutukset
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voivat olla suurempia kuin on arvioitu, mutta eivat todennakoisesti nouse
merkittaviksi.

Pirkanmaan liiton lausunnossa ja mielipiteessa tuotiin esiin, ettd olemassa
olevan toiminnan laajentamisella on etunsa, jos vastaavanlainen toiminta
sijoitettaisiin neitseelliselle alueelle, voisivat haitat olla paljon suurempia.
Liitto toi myds esiin, ettd Tampereen seudulla on tunnistettu tarve lisata
ylijgdmaainesten vastaanottokapasiteettia seka kierratykseen soveltuvia
alueita. Yhteysviranomainen pitaa kannatettavana toiminnan kohdistamista
jo avatuille koskemattomien alueiden sijaan.

Hankkeella on tunnistettu myds vahaisia myonteisia vaikutuksia
elinkeinoihin ja palveluihin vaihtoehdoissa VE1 ja VE2, hankkeen
tydllistavan vaikutuksen myota. Yhteysviranomainen toteaa, etta
elinkeinot- ja palvelut kohdassa on paaasiassa kasitelty maa-
ainestenottoon ja teollisuuteen liittyvia vaikutuksia, mutta jatetty
huomioimatta hevosalan yritystoiminta kokonaan. Mielipiteessa tuotiin
esiin, etta selostuksesta puuttui pohjoispuolella sijaitsevat hevostilat, joiden
toimintaedellytykset tulee myds huomioida jatkosuunnittelussa.

Vaikutukset maisemaan, kulttuuriymparistééon ja arkeologiseen
kulttuuriperinté66n

Hankkeen merkittavin maisemavaikutus aiheutuu korkeasta maataytosta,
joka muuttaa maisemarakennetta ja maisemakuvaa hankealueella ja sen
lahiymparistdssa. Hankealueen Iahin kulttuuriperintdkohde on Pirunlinnan
muinaisjaannoéskohde ja -alue noin 200 m hankealueesta pohjoiseen.
Pirunlinna on luokiteltu valtakunnallisesti merkittavaksi arkeologiseksi
kohteeksi (VARK). Pirunlinnan alue on myds paikallinen virkistyskohde
seka luonto- ja kulttuurimatkailukohde. Pirunlinnan muinaisjadnndkseen
kohdistuvien maisemavaikutusten merkittavyys arvioitiin kohtalaiseksi
kielteiseksi.

Hankkeen maisemavaikutuksia on havainnollistettu yhdella
hankesuunnitelman ja virtuaalisen maastomallin perusteella tehdylla
valokuvasovitteella. Yhteysviranomainen on ohjelmalausunnossaan pitanyt
tarkeana, etta eri hankevaihtoehtojen maisemaan kohdistuvia vaikutuksia
havainnollistetaan kayttaen 2D- ja 3D-kuvia. Pirunlinnan suunnasta laadittu
valokuvasovite on hamara ja epatarkka, jonka vuoksi se ei havainnollista
nakymaa riittavasti. Havainnekuva kuitenkin tuo esiin sen, etta
tamanhetkisella puustolla tayttdmaen nakyminen on vahaista Pirunlinnan
etelareunalta.

Yhteysviranomainen pitaa arviointia ja johtopaatoksia oikeanlaisina.
Selkeat arviointikriteerit helpottavat arvioinnin johtopaatésten seuraamista.
Yhteysviranomainen pitda selostuksessa esitettyja
lieventamistoimenpiteitd kannatettavina maisemallisten vaikutusten
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vahentamiseksi. Maavallien ja luiskien muotoileminen
luonnonmukaisemmiksi ja ymparodivan alueen kasvillisuuden
samankaltaisuus palvelevat maisemallisen sulautumisen lisaksi myds
alueen my6hempaa virkistyskayttoa. Myods Pirkanmaan maakuntamuseo ja
Lempaalan kunta ovat nostaneet esille hankkeen maisemavaikutusten
lieventadmiskeinot ja pitanyt tarkeana, ettd hankkeen paattymisen jalkeen
alueen maisemointiin kiinnitetaan erityistd huomiota.

Pirunlinnan, Savontien ja Vastamaentien pihapiireihin kohdistuvien
maisemavaikutusten merkittavyys arvioitiin kohtalaiseksi kielteiseksi ja
Keinumaentien pihapiirien vaikutusten merkittavyys suureksi kielteiseksi
molemmissa vaihtoehdoissa. Hankkeen pitkan toiminta-ajan vuoksi
yhteysviranomainen pitaa tarpeellisena, etta hankealuetta Iahimpiin
pihapiireihin aiheutuvan maisemahaitan lieventdmiseen kiinnitetadan
huomiota jo toiminnan aikana.

Pirkanmaan maakuntamuseo pitda YVA-selostuksen arkeologiseen
kulttuuriperintéon kohdistuvien vaikutusten arviointia huolellisesti laadittuna
jariittdvana. Museo huomauttaa myds korjaustarpeesta Pirunlinnan
muinaisjaannoéstunnusten ja Vesilahden valtakunnallisesti arvokkaan
maisema-alueen virheelliseen nimitykseen liittyen.

Vaikutukset ihmisten elinoloihin, viihtyvyyteen ja terveyteen

Hankealueen lahialueella sijaitsee jonkin verran asutusta ja hevostiloja.
Virkistyskayttd perustuu padasiassa jokaisen oikeuksiin. Vaikutukset
elinoloihin ja viihtyvyyteen arvioitiin arviointiselostuksessa vaihtoehdoissa
VE1 ja VE2 kohtalaiseksi kielteiseksi. Ajoittain Iahiasutukselle kohdistuva,
esimerkiksi rajaytyksista aiheutuva vaikutus, voi olla jopa suuri kielteinen.
Selostuksen mukaan vaikutukset elinoloihin ja viihtyvyyteen ovat
samansuuntaisia vaihtoehdosta rippumatta, ja ne haittaavat asumista,
likkumista tai harrastus- ja virkistyskayttda etenkin hankealueen
valittdmassa laheisyydessa.

Yhteysviranomainen katsoo, etta selostuksessa on kasitelty hankkeen
suoria ja epasuoria vaikutuksia ihmisten terveyteen, elinoloihin ja
viihtyvyyteen riittavalla tasolla. Toiminnan melu-, tarina- ja polypaastot ja
niiden vaikutukset kohdistuvat lahialueen asukkaisiin. Vaikka paastojen
ohje- ja raja-arvot alittuvatkin, niin silti pitkdaikaisesta toiminnasta
jatkuvasti aiheutuvat haitat voivat olla ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen
kielteisesti vaikuttavia tekijoita. Arvioinnin perusteella todettu suuri
kielteinen haitta rajaytyksista on lyhytaikaista, mutta voi kuitenkin aiheuttaa
haittaa herkille kohteille. My6s maisemavaikutukset voivat nousta
merkittaviksi joidenkin asukkaiden kannalta. Virkistyskayton osalta
yhteysviranomainen toteaa, etta jokaisen oikeuksilla tapahtuvaan
virkistyskayttoon ei sovelleta melutason 45 dB paivaohjearvoa.
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Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee kiinnittaa erityistd huomiota
hankealueen Idhiasukkaiden elinolojen ja viihtyvyyden turvaamiseen.
Nykyisten toimintojen osalta toiminta-aikojen rajaaminen on ollut
Iahialueen asutuksen ja toiminnanharjoittajien ndkdkulmasta tarkeaa
toiminnasta aiheutuvien haittojen lieventamiseksi ja kohtuuttoman
rasituksen estamiseksi. Yhteysviranomainen katsoo, ettd ymparisto- ja
maa-aineslain mukaisissa lupamaarayksissa on mahdollista lieventaa
ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen kohdistuvia haittoja.

Hankkeen muut ymparistovaikutukset

Yhteysviranomainen arvioi hankkeesta aiheutuvien muiden vaikutusten
olevan laadultaan ja voimakkuudeltaan sellaisia, ettei niitd voida luokitella
todennakdisesti merkittaviksi. Seuraavat niitéd koskevat asiat ja huomiot on
kuitenkin otettava huomioon hankkeen jatkosuunnittelussa ja tulevissa
lupamenettelyissa.

Vaikutukset pintavesiin

Selostuksessa on kuvattu hankealueen lahiymparistdon pintavedet ja niiden
ekologinen tila. Hankkeen hulevedet johdetaan hankealueen pohjoisosissa
sijaitsevan laskeutusaltaan kautta metsaoijiin, joista vedet virtaavat
edelleen Linnajokeen, Ruotasjarveen ja Moisionjokeen. Hankkeen
vaikutuksia hydrologiaan ja vesistojen fysikaalis-kemialliseen tilaan
arvioitiin analysoimalla hulevesien aiheuttamaa pintavesikuormitusta seka
vesimaarien ettéd vedenlaadun osalta. Arvioinnin perusteella hankkeen
vaihtoehdoista VEO, VE1 tai VE2 ei kohdistu muutoksia arvioinnin
kohteena oleviin Linnajokeen, Ruotasjarveen tai Moisionjokeen.
pitoisuudet laimenevat nopeasti ennen kuin vesi saavuttaa arvioitavat
vesistot. Siten vesieliostodn, tarkeimpana kalastoon, ei kohdistu lainkaan
vaikutuksia hankkeesta. Hankkeen vaikutukset ovat merkityksettomia.

Pintavesien herkkyys vaikutuksille

Selostuksessa pintavedet ja kalasto arvioidaan herkkyydeltdan
kohtalaiseksi. Hankealueen vedet paatyvat Moisionjokeen ja
Herralanvuolteeseen. Naistad Moisionjoen ekologinen tila on 3.
vesienhoitokaudella ollut hyva, mutta riskissa heikentya, mita ei mainittu
selostuksessa. Herralanvuolteen tila on ollut tyydyttava. Moisionjoessa on
sahkokoekalastustulosten perusteella esiintynyt herkkia kalalajeja (mm.
taimen, kivisimppu). Selostuksen sivulla 88 esitetyn
herkkyyskriteeritaulukon mukaan herkkyys on suuri, kun
"vesimuodostuman ekologinen tai kemiallinen luokka on nykytilassa herkka
muutoksille ja on vaarassa heikentya.” Yhteysviranomainen katsoo, etta
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Moisionjoen tilan heikentymisriskin seka herkkien kalalajien esiintymisen
vuoksi alueen pintavesien herkkyys on suuri, ei kohtalainen.

Kuormituslaskelmat, pitoisuuslisdykset

Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan laskelmiin ja esitettyihin
lukemiin liittyy epaselvyyksia. Esitetyt pitoisuudet ja niiden yksikét tulee
tarkistaa jatkosuunnittelussa. Taulukossa 8-3 on esitetty laskennassa
kaytettyja taustapitoisuuksia seka kirjallisuustietoja. Kaikkien aineiden
kohdalla ensimmaisessa sarakkeessa yksikdn kerrotaan olevan ug/l, mutta
Veslan havaintopisteista mitatut tiedot ovat yksikdssa mg/l. Esimerkiksi
Moisionjoki 2-pisteesta mitattu kokonaistyppipitoisuus on siis 590 ug/l, ei
0,59 pg/l kuten taulukossa on esitetty.

Selostuksessa esitettyyn kuormituksen laimenemisen ja pidattymisen
arviointiin virtausreittien varrella sisaltyy epaselvyyksia.
Kuormituslaskelmat tulee tarkistaa, ja kuormituksen pidattymisen arviointia
perustella ja avata tarkemmin.

Taulukoissa 8—7 ja 8-8 on laskettu uomien virtaamien, jotka on esitetty
taulukossa 8—4, seka vuosittaisen lahtevan kuormituksen perusteella
uomissa tapahtuva pitoisuuslisdys. Vedet kulkevat ensin Metsaojaan,
jonka pitoisuuslisaykseksi on arvioitu esimerkiksi kokonaistypen osalta
0,41-5,2 mg/l, eli 410-5200 pg/l. Nama arviot ovat linjassa Metsaojan
arvioidun virtaaman kanssa (18 I/s). Seuraavassa vaiheessa kuormitus
laimenee laskelmissa hyvin nopeasti, eika laimenemisoletukselle ole
esitetty perusteluja. Metsaojasta seuraaviin Linnajokeen ja Moisionjokeen
pitoisuuslisays on arvioitu paljon pienemmaksi — Linnajokeen enintaan
5,7E-09 mg/I, eli 0,0000000057 mg/l, eli 0,0000057 pg/l, Moisionjokeen
enintdan 6,2E-10 mg/, eli 0,00000000062 mg/l, eli 0,00000062 ugl/l.
Vertailun vuoksi laskennallinen esimerkki: jos koko vuosittainen
typpikuormitusmaksimi, 2978 kg, paatyisi suoraan Linnajokeen ja
Moisionjokeen laimenematta, olisi pitoisuuslisdys monta kertaluokkaa
suurempi (Linnajoessa 3,25 mg/l eli 3250 pg/l, Moisionjoessa noin 0,35
mg/l eli 350 ug/l). Sama patee muidenkin aineiden kuormitukseen.
Selostuksessa esitetty pitoisuuslisdys Moisionjokeen ja Linnajokeen on
haviavan pieni verrattuna Metsaojan pitoisuuslisaykseen.

On myds hyva huomata, ettd molemmat pohjoisen suunnan purkureitit,
Pirunlinnan suunnan ja Paistinkulman suunnat, paatyvat lopulta
Moisionjokeen, vaikkakin Pirunlinnan reitin vedet kulkevat metsaojien,
Linnajoen ja Ruotasjarven kautta ja kuormitus pidattyy talla matkalla.

Yhteysviranomainen toteaa, etta laskelmien ja arvioinnin epavarmuuksien
vuoksi hankkeen vaikutukset pintavesiin ja kalastoon voivat olla arvioitua
suurempia. Kuormituslaskelmissa esitetyt pitoisuudet ja niiden yksikot
tulee tarkistaa jatkosuunnittelussa. Lisaksi on kiinnitettavd huomiota
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betoni- ja tiilijatteen kasittelyn ja varastoinnin suunnitteluun siten, etta
mahdolliset haitalliset vaikutukset vesistddn estetdan.

Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen, maankayttoon ja aineelliseen
omaisuuteen

Pirkanmaan maakuntakaavassa 2040 hankealueen valitttmaan
laheisyyteen on osoitettu maakuntakaavassa maanvastaanoton ja
kierratyksen kehittdmisen kohdealue -merkinnalla (tkm). Voimaan tullut
vaihemaakuntakaava Elonkirjo ja Energia on hankealueella maankayton
ohjaustavoitteiltaan nykyista voimassa olevaa maakuntakaavaa vastaava.

Hankealueella on voimassa Kulju-Marjamaki-Moisio-Keskusta
osayleiskaava. Osayleiskaavassa hankealue ja sen lahiymparistd
sijoittuvat maa- ja metsatalousvaltaiseksi (M-1) osoitetulle alueelle.
Alueella on voimassa Lempaalan strateginen yleiskaava 2040, jossa
hankealueen pohjoisosa sijoittuu Metsavydhykkeelle. Hankealueen lapi on
kaavassa osoitettu merkinta: Olemassa olevat tarkeat ekologiset yhteydet.
Kaavallisen maankayton toteutumisen nakdkulmasta oleellista on maa- ja
metsatalousvaltaisella alueella vaikutukset ekologiseen verkostoon ja
virkistysalueisiin.

Alueella voimassa olevassa osayleiskaavassa ei ole osoitettu maa-
aineiston ottoa mahdollistavaa merkintda. Yhteysviranomainen ohjaa
hankkeesta vastaavaa neuvottelemaan kaavoituksen tarpeesta kunnan
kanssa. Hankealueen toiminnoilla ja erityisesti hankkeen ajallisella
pitkakestoisuudella on vaikutusta lahialueiden yhdyskuntarakenteen
kehitykseen ja Lempaalan kunnan maankaytén suunnitteluun.

Arviointiselostuksessa on arvioitu vaihtoehtojen VEO ja VE1 ja VE2
vaikutuksia yhdyskuntarakenteeseen ja maankayttéon. Selostuksessa on
huomioitu sekd voimassa oleva ettad valmistelussa oleva kaavatilanne.
Hankkeen toteuttamisesta ei aiheudu alue- tai yhdyskuntarakenteeseen
kohdistuvia merkittavia muutoksia nykytilanteeseen nahden, koska alueella
on ollut kiviainesten ottotoimintaa ja maa-ainesten vastaanottoa vuodesta
2020 lahtien. Vaihtoehdossa VEO muutoksia yhdyskuntarakenteeseen ja
maankayttoon ei aiheudu hankealueen nykytilanteeseen ja jo kaynnissa
olevaan toimintaan nahden, joten vaikutukset jaavat vaihtoehdossa VEO
merkityksettomiksi. Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 maankayttoon ja
yhdyskuntarakentamiseen kohdistuvien vaikutusten muutoksen suuruus on
arvioitu pieneksi kielteiseksi, jolloin merkittavyydeksi saadaan vahainen
kielteinen. Yhteysviranomainen pitaa arviointeja oikeasuuntaisina, ja
arviointiohjelmassa esitetyt seikat on otettu riittdvalla tavalla huomioon
selostusta laadittaessa.

Yhteysviranomainen totesi ohjelmalausunnossaan, etta
arviointiselostuksessa tulee esittaa arvio vaikutuksista aineelliseen
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omaisuuteen huomioiden, voiko mainittuja vaikutuksia syntya ja missa
laajuudessa. Asiaa ei ole kasitelty selostuksessa, mutta vastaus on esitetty
yhteysviranomaisen lausunnon huomioiminen -taulukossa "Hankkeella ja
sen laajentumisella ei arvioida olevan merkittdvaa vaikutusta Kiinteistdihin
ja niiden arvoon, metsaalueisiin ja niiden hyddyntamiseen/metsatalouteen
ei mydskaan arvioida kohdistuvan hankkeesta vaikutuksia. Hankkeen
l&hialueella on tehty laajoja hakkuita.” Yhteysviranomainen pitéda
vaikutuksen kasittelya puutteellisena, mutta asiaa on jossain maarin
kasitelty muissa osioissa. Yhdyskuntarakenne ja maankaytté osiossa on
todettu, ettd hankealueen valittdmaan laheisyyteen ei voida osoittaa
herkkia toimintoja kuten uutta asutusta tai muuta hairidille altista toimintaa,
ottaen huomioon riittdvat maa-ainesten ottamisalueen suojavydhykkeet.
Yhteysviranomaisen toteaa, ettéd hankealueen toiminnoilla ja erityisesti
hankkeen ajallisella pitkakestoisuudella voi olla vaikutusta lahialueiden
yhdyskuntarakenteen kehitykseen ja mahdolliseen kaavoitustarpeeseen.

Vaikutukset maa- ja kallioperaan seka luonnonvaroihin

Hankealueelle ei sijoitu arvokkaita tai suojeltuja geologisia muodostumia ja
alueen maa- ja kallioperaa on jo paikoin muokattu. Kiviaineksen louhinta ja
pintamaiden poisto muuttaa pysyvasti alueen maa- ja kallioperaa, mutta
vaikutukset rajautuvat hankealueelle. Luonnonvarojen hyddyntamisen
osalta vaikutuksia arvioitiin paasaantdisesti kiviaineksen oton ja maa-
ainesten hyédyntamisen taytdén rakentamisessa kannalta. Alueen nykyinen
luonnonvarojen hyddyntaminen keskittyy kiviainesten ottoon. Kiviaineksen
oton laajennusalue on metsatalouskaytéssa.

Hankkeen vaikutuksia maa- ja kallioperaan on kuvattu ja arvioitu riittavasti.
Yhteysviranomainen huomauttaa, etta toiminnan aikana maisemointia
tehdessa alueen topografia vaihtelee riippuen louhinnan ja maisemoinnin
etenemisesta. Selostuksessa ei ole otettu huomioon vaiheittain
suoritettavan maisemoinnin aiheuttamia vaikutuksia. Vaiheittainen
maisemointi muuttaa alueen topografiaa valiaikaisesti ja muutoksilla voi
olla vaikutuksia valumavesien virtaussuuntiin ja hulevesien kertymiselle.
Tiiviit kapseloinnit maisemointirakenteiden sisalla voivat myds ohjailla hule-
ja suotovesia. Vaiheittainen maisemointi tulee suunnitella siten, ettei
alueelle muodostu valiaikaisesti vaarallisen jyrkkia rintauksia.

Yhteysviranomainen toteaa, etta jatemateriaalien hyédyntaminen
rakentamisessa vahentaa neitseellisten maa- ja kiviainesten tarvetta ja
kierratystoiminta on siten kannatettavaa. Jotta jatteiden kasittelytoiminta
edistaa aidosti kiertotaloutta, toiminnan jatkosuunnittelussa tulee kuitenkin
huomioida se, etta jatteiden hyddyntaminen tehdaan materiaalitehokkaasti
ja suunnitelmallisesti. Jatteita tulee ottaa vastaan vain sen verran, mita on
kysyntaa, jotta jatteita ei varastoitaisi alueella liian pitkia aikoja ilman tietoa
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niiden sijoittamiskohteesta. Turhaan tehdyista kuljetusmatkoista
kierratysalueelle aiheutuu myos liikennepaastdja.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd melu- ja polyvaikutukset voivat
rajoittaa jokaisenoikeuksilla tehtavaa luonnonvarojen hyddyntamista, kuten
marjastusta, sienestysta ja metsastysta. Nama ovat osaltaan ihmisten
elinoloihin ja viihtyvyyteen liittyvia tekijoita.

Vaikutukset pohjavesiin

Hankealue ei sijaitse luokitetulla pohjavesialueella. Lahimmat
pohjavesialueet sijaitsevat yli 7 km etaisyydella hankealueesta.
Hankealueelta ei ole tunnistettu Iahdeymparistdja. Lahin lahde sijaitsee
900 m etaisyydella hankealueesta, eikd hankkeesta arvioida aiheutuvan
vaikutuksia lahteen vedenlaadulle.

Hankealueen luoteispuolelle sijoittuu yksi ja eteldpuolelle yhteensa nelja
yksityista rengaskaivoa. Selostuksessa on riittdvasti arvioitu kaivojen
pohjavesiolosuhteita ja hankkeen vaikutukset niille. Yhteysviranomainen
pitda selostuksessa esitettyad pohjavesitarkkailua asianmukaisena ja
riittdvana.

Yhteysviranomainen pitda arviota pohjavesivaikutuksista
oikeansuuntaisena, mutta korostaa, etta hulevesien hallinnalla ja
onnettomuustilanteisiin varautumisella on hankkeessa suuri merkitys myos
hankkeen pohjavesivaikutusten osalta.

Vaikutukset kasvillisuuteen, elidihin ja luonnon monimuotoisuuteen

Arviointiselostuksen mukaan hankkeella ei ole merkittavia vaikutuksia
alueen kasvillisuuteen, eli6ihin, suojelualueisiin tai luonnon
monimuotoisuuteen. Vaikutukset ovat korkeintaan vahaisia kielteisia.
Yhteysviranomainen yhtyy arvioinnin lopputulokseen. Hankealue on
luonnontilaltaan suurelta osin muuttunutta maa-ainesten oton seka
l&hialueiden hakkuiden seurauksena. Vahaiset kielteiset vaikutukset
kohdistuvat alueen linnustoon ja muuhun lajistoon seka Ruokolaisen
metsan suojelualueeseen. Vaikutukset rajoittuvat lahinna melun
lisdantymiseen. Meluavien toimintojen rajaaminen voidaan jatkossakin
tehda lintujen pesimaajan ulkopuolelle, joka vahentaisi myds
suojelualueelle kantautuvaa melua. Kokonaisuutena luonnon
monimuotoisuuteen kohdistuvia vaikutuksia vahentaa se, etta hankealue
on jo nykyisellddn maa-aineistenottoalueena. Toimintaa on kannatettavaa
kohdistaa jo avatuille alueille koskemattomien alueiden sijaan.

Arvioinnin mukaan hankkeella ei ole merkittavia vaikutuksia alueen
ekologisen verkostoon. Yhteysviranomainen yhtyy johtopaatokseen.
Nykyiselldan alueen lapi ei ole toiminnallista eika rakenteellista ekologista
yhteytta, joka voisi heikentya hankkeen myo6ta. Kaavoituksessa huomioitu
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ekologinen yhteys on informatiivinen, ja sen todellinen sijainti voi toteutua
maa-ainesalueen lansi- tai itdpuolelta. Ekologisen verkoston kannalta
tavoitteellisempaa on turvata nykyisten puustoisten yhteyksien tulevaisuus
mm. kaavoituksen kautta. Ekologisten yhteyksien kehittamista voidaan
toteuttaa maa-ainesalueen maisemoinnin yhteydessa, ja lisaksi alueelle
voidaan esimerkiksi suunnitella metsityksen ulkopuolisille alueille
paahdelajistolle soveltuvia kohteita.

Yhteysviranomainen huomioi, ettd hankkeen jatkosuunnittelussa on
olennaista tarkentaa vieraslajipitoisten maiden kasittelyyn liittyvia
kaytanteita. Vieraslajipitoisten maiden tuominen alueelle lisaa riskia
vieraslajien leviamiselle ymparistddn. Vieraslajijatteen kasittelyn
suunnitteluun tulee kiinnittda erityistd huomiota hankkeessa.
Selostuksessa esitetty suunnitelma maiden kasittelylle on hyvin alustava,
ja sita tulee tarkentaa luvituksen yhteydessa. Kainuun ELY -keskus on
vuonna 2025 julkaissut ohjeistuksen “Haitallisia vieraslajikasveja siséltdvé
kasvi- ja maa-ainesjate -ohje kasittelyyn ympéristéluvanvaraisilla
vastaanottopaikoilla ”. Ohjeistuksessa on kattavasti suuntaviivoja
toiminnan suunnitteluun, toteutukseen ja seurantaan.

Meluvaikutukset

Arviointiselostuksessa on kuvattu kiviainestenottotoiminnan
meluvaikutuksia ja hankealueen nykytilaa. Hankkeen meluvaikutusten
arviointi pohjautuu tehtyyn meluselvitykseen, jossa hankkeen
meluvaikutuksia on mallinnettu laskennallisesti. Hankevaihtoehtojen VE1
ja VE2 aiheuttama melutason muutoksen suuruus arvioitiin molemmissa
hankevaihtoehdoissa keskisuureksi kielteiseksi ja merkittavyys
kohtalaiseksi kielteiseksi.

Mallinnuksen perusteella nykyisen toiminnan aiheuttaman melu alittaa
asuinrakennusten kohdalla valtioneuvoston paatoksen 993/1992 mukaiset
ohjearvot. Paatdksen mukaiset melutason ohjearvot on asetuksella
800/2010 muutettu louhinta- ja murskaustoiminnan meluraja-arvoiksi
silloin, kun toiminta vaatii ymparistéluvan. Toiminnan haitallisia
meluvaikutuksia selostuksen mukaan rajoitetaan louhosalueen reunoille
tehtavilla meluvalleilla seka Recy-kentan lounaisreunalle rakennettavalla
meluvallilla. Louhintarajaytykset suoritetaan erillisen louhintasuunnitelman
mukaisesti.

Yhteysviranomainen pitaa arviointeja asianmukaisina ja on hyva, etta
meluvaikutusten rajoitusmenetelmia oli kasitelty selostuksessa. On myds
kiitettavaa, ettd melulaskennan tulokset on esitetty jo 35 dB
keskiaanitasosta alkaen, jotta laskennan pohjalta voidaan arvioida
suhteellisen hiljaisten metsaalueiden melutasoja ja niissa tapahtuvia
aanitason muutoksia.
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Tarinavaikutukset

Arviointiselostuksen mukaan tarindvaikutusten kannalta merkittavin ero on,
etta vaihtoehdoissa VE1 ja VEZ2 louhinta-alue ja siten tarinavaikutusten
alue laajenee itdan pain. Kaikissa toteutusvaihtoehdoissa tarinén
arvioidaan selostuksessa aiheuttavan hairiéta osalle vaikutusalueen
asukkaista. Vaikutuskohteen herkkyys arvioitiin kohtalaiseksi.
Vaihtoehdossa VEOQ toiminnan tarina- ja ilmanpaineaallon vaikutukset ovat
merkitykseltdan vahaisia kielteisia. Vaihtoehtojen VE1 ja VE2
tarindvaikutusten merkittavyys arvioitiin louhintarajaytysten inmisille
aiheuttaman hairién takia kohtalaiseksi kielteiseksi.

Ymparistdselvityksessa on selvitetty tarindvaikutusalueella sijaitsevia
rakennuksia ja rakenteita. Vaikutuskohteen laheisyyteen on selostuksen
mukaan rakentunut paljon teollisuus- ja yritystoimintaa, josta aiheutuu
jonkin verran tarinda ymparistoon. Yhteysviranomainen pitaa tarinaan
liittyvia vaikutusarviointeja asianmukaisina.

Vaikutukset ilmanlaatuun

Hankkeen paaasiallinen vaikutus ilmanlaatuun on pélyaminen eri
toiminnoista ja paastélahteista. Vaikutukset ilmanlaatuun ovat padasiassa
peraisin maa- ja kiviaineksen ottoon liittyvasta louhinnasta, rajaytyksista ja
murskauksesta. Sen lisaksi maa-ainesten kasittelysta, betoni-, puu- ja
tiilijatteen kasittelysta aiheutuu paastéja ilmaan, kuten myos
maankaatopaikkatoiminnasta. Alueelle kohdistuva raskas liikenne
aiheuttaa myds paastoja ilmaan.

Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 ilmanlaatuvaikutusten merkittavyyden arvioitiin
olevan kohtalainen kielteinen. Vuorokausiraja-arvoon verrannolliset raja-
arvon ylittavat pitoisuudet selostuksen mukaan jaavat paaasiassa
hankealueen sisapuolelle, eivatka ole vaarassa ylittya lahimpien asuin- ja
lomarakennusten alueella. Louhinnasta, murskauksesta, maa-ainesten
vastaanotosta ja liikenteesta aiheutuvan polypaaston vaikutus lahialueen
ilmanlaatuun tarkasteltiin selostuksessa asiantuntija-arviona perustuen
toiminnan ja lahimpien asuin- ja lomarakennusten valisiin etaisyyksiin,
toimintamaariin ja pdlypaastojen leviamislaskelmiin.

Yhteysviranomainen pitaa polyvaikutusten arviointia asianmukaisena ja
pitaa hyvana, etta selostuksessa on pohdittu vaihtoehtoja pdlypaastodjen
vahentamiseksi.

Vaikutukset ilmastoon

Hankkeen ilmastovaikutukset aiheutuvat puuston ja maaperan
hiilivarastojen ja -nielujen poistumista, rajaytyksien paastoista seka
muualta tuotavan ylijddmamaa-aineksen kuljetuksista. Toiminnan paatyttya
alue maisemoidaan, jolloin hiilinielut ja ajan my6ta myos hiilivarastot
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palautuvat osittain. Selostuksen mukaan ilmastovaikutusten osalta ei ole
maaritelty vaikutuskohteen herkkyytta, jonka vuoksi arviointiin ei ole
kaytetty IMPERIA-kehikon kaltaiseen kohteen herkkyyteen ja aiheutuvan
muutoksen suuruuteen pohjautuvaa merkittadvyyden arviointimenetelmaa.
Hankkeen toteuttamisvaihtoehtojen VE1 ja VEZ2 ilmastovaikutukset on
arvioitu pieneksi kielteiseksi.

Paastdvaikutuksia on arvioitu niin kasvihuonekaasupaastojen kuin metsan
ja maaperan hiilinielujen ja —varastojen osalta. Hankkeen merkittavimmat
negatiiviset iimastovaikutukset syntyvat maankaytén muutoksesta,
louhinnasta, tydkoneista seka kuljetuksista. Yhteysviranomainen yhtyy
nakemykseen siita, ettd hankkeen ilmastovaikutukset ovat pienia kielteisia,
mutta kiinnittdd huomiota siihen, ettd merkittava osa vaikutuksesta syntyisi
vaihtoehtojen 1 ja 2 synnyttdmastd metsakadosta. Maankayttdsektori on
ilmastotavoitteiden kannalta erityisen haastava ja kaikkea ylimaaraista
metsapinta-alan menettamista tulisi pyrkia valttamaan. Myds
selostuksessa tunnistetaan, etta hankkeen aiheuttama metsakato on
merkittdva suhteessa koko maakunnan metsakatoon ja sita tulisi pyrkia
kompensoimaan. Metsékadon minimointi on tarpeen ottaa
jatkosuunnittelussa huomioon, jotta hanke voidaan toteuttaa
mahdollisimman vahaisin haittavaikutuksin.

Hankkeen toiminta-ajan paatyttya arvioinnissa esitetaan kasvillisuuden
palauttamista ja aurinkoenergiakayttdéa. Kasvillisuuden palauttaminen ja
maisemointi tukevat ymparistén sopeutumiskykya. Aurinkoenergian
sijoittamispaikkana jo valmiiksi voimakkaasti muokattu ymparisto on
paastojen kannalta positiivinen.

Yhteysviranomainen pitda hyvana ilmastonmuutokseen sopeutumisen
arviointia. Sopeutumisen kannalta merkittavaksi vaikutukseksi nousee
polyamisriskin muodostuminen. Jatkosuunnittelussa on tarpeen ottaa
huomioon pélynhallintakeinot, erityisesti kasvillisuuden hyédyntaminen.

Vaikutukset liikenteeseen

Liikenteelliset vaikutukset aiheutuvat toiminta-ajalle jokseenkin tasaisesti
jakautuvasta kalliokiviainesten kuljetuksesta hankealueelta seka
loppusijoitettavien maa-ainesten kuljetuksesta hankealueelle. Vaikka
alueelle johtavien teiden raskaan liikenteen maara kasvaisi vaihtoehdosta
riippuen, enimmilldaan kolminkertaiseksi, likennevaylat on suunniteltu
raskas liikenne huomioiden, ja niiden valityskyky riittaa lisdantyvalle
likenteelle. Mikaan vaihtoehto ei merkittavasti heikenna lilkkenteen
sujuvuutta. Jalankulun ja pyorailyn olosuhteet alueen teilla ovat hyvat, ja
lisdantyvan liikkenteen vaikutus myos niiden turvallisuuteen jaa vahaiseksi.
Vaihtoehtojen VE1 ja VE2 vaikutusten merkittavyys liikenteeseen on
arvioitu vahaiseksi kielteiseksi.
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Yhteysviranomainen yhtyy Pirkanmaan ELY-keskuksen liikenne- ja
infrastruktuuri -vastuualueen lausuntoon, jonka mukaan liikenteelliset
vaikutukset on esitettya selostuksessa riittavalla laajuudella. Toiminnot on
myds sijoitettu maantieverkon kannalta hyvin ja liittyminen maantielle
tapahtuu kohtuullisen turvallisesti Hulikankulman kiertoliittyman kautta.
Raskaan liikenteen lisdantyminen vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 on kuitenkin
merkittavaa mt 130 osalta, vaikka kokonaislikennemaaraan suhteutettuna
se on viela melko maltillista.

Yhteisvaikutukset

Selostusvaiheessa merkittavimmaksi yhteisvaikutukseksi tunnistettiin
meluvaikutukset. Melun yhteisvaikutuksissa on mallinnettu alueen
tielikennemelu, jonka perusteella arviointi on suoritettu.
Yhteysviranomainen yhtyy L-vastuualueen lausuntoon, etta toiminnan ja
likenteen yhteismeluvaikutuksia on arvioitu riittavalla tasolla hankealueen
ymparistdssa. Liikenteen meluvaikutuksia olisi kuitenkin ollut hyva
tarkastella koko kuljetusreitin matkalta ja esittdd melukartoilla myds
Huikankulman kiertoliittyman alueen ja mt 130 liikenteen melu.
Meluselvityksessa ei mydskaan esitetd lisdantyneen raskaan liikenteen
mahdollisia vaikutuksia liikenteen kokonaismeluun vaihtoehdoittain. Jos
vaihtoehdoilla ei ole merkittdvaa vaikutusta liikenteen aiheuttamaan
kokonaismeluun, olisi tdma ollut hyva todeta selvityksessa.
Yhteysviranomainen huomioi, etta likennemelun merkittavyys voi
hankkeen pitkaaikaisen luonteen vuoksi myéhemmin kasvaa alueelle
suunniteltujen ja toteutettavien muiden toimintojen aiheuttaman liikenteen
vuoksi.

Huomiot muista arviointiselostuksen osioista

Tarvittavat luvat ja paatdkset on huomioitu selostuksessa riittavalla tavalla.
Yhteysviranomainen huomauttaa, etta Pirkanmaan alueella ymparisto- ja
vesilain mukaisten lupien lupaviranomaisena toimii Lansi- ja Sisa-Suomen
aluehallintovirasto.

Selostuksessa on esitetty yhteenveto hankkeen vaikutusten seurantaan
liittyvista asioista. Ehdotus on yleispiirteinen ja sita tarkennetaan hankkeen
ymparistolupahakemukseen ja tdsmennetaan lupaehtojen mukaiseksi.
Ehdotus sisaltada pohja- ja pintavesitarkkailun, melu- ja tarinavaikutusten
mittaukset seka pdlyamisen seurannan aistinvaraisesti.
Yhteysviranomainen pitda hyvana, etta uusien toimintojen osalta on
huomioitu arseenipitoisten maiden kapseloinnin vaikutukset
pintavedenlaadun tarkkailussa. Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan
jatkosuunnittelussa ja tarkkailuohjelman laatimisessa tulee huomioida ja
varautua vesien jatkuvatoimiseen pH-mittaukseen toiminnan aikana.
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Vesien pH-arvon mittaus ja sdatd on tarpeen haitallisten
vesistovaikutusten estamiseksi.

Hankkeen jatkokasittelyssa huomioitavaa

Hanketta koskevaan lupahakemukseen on liitettdva arviointiselostus ja
tama yhteysviranomaisen perusteltu paatelma. Lupaviranomaisen on
varmistettava, ettd perusteltu paatelma on ajan tasalla lupa-asiaa
ratkaistaessa. Hankkeesta vastaava voi tarvittaessa pyytaa ennen lupa-
asian vireille tuloa yhteysviranomaista esittamaan nakemyksensa
perustellun paatelman ajantasaisuudesta. Ajantasaistamisen tarvetta
voidaan joutua tarkastelemaan esimerkiksi, jos hanke on muuttunut tai jos
arvioinnista on kulunut pitka aika.

Lupaviranomainen ei saa myontaa lupaa hankkeen toteuttamiseen eika
tehda muuta siihen rinnastettavaa paatdsta ennen kuin se on saanut
kayttddnsa arviointiselostuksen ja perustellun paatelman. Lupapaatdkseen
on sisallytettava perusteltu paatelma, ja siind on asianmukaisesti otettava
huomioon arviointiselostusta koskevien kuulemisten tulokset. Paatdksesta
on kaytava ilmi, miten arviointiselostus ja perusteltu paatelma on otettu
huomioon. Lupalaissa on lisdksi tarkemmat sdannokset arvioinnin
huomioon ottamisesta.

PERUSTELLUN PAATELMAN TOIMITTAMINEN JA SIITA TIEDOTTAMINEN

Yhteysviranomainen toimittaa perustellun paatelmansa seka kopiot
arviointiselostuksesta saamistaan lausunnoista ja mielipiteista hankkeesta
vastaavalle.

Perusteltu paatelma annetaan tiedoksi julkisella kuulutuksella. Perusteltu
paatelma toimitetaan tiedoksi hanketta kasitteleville viranomaisille,
vaikutusalueen kunnille, maakuntien liitoille ja muille asianosaisille
viranomaisille.

Perusteltu paatelma on nahtavilla ymparistohallinnon verkkosivuilla
osoitteessa http://www.ymparisto.fi/HirvikallionmaaainesYVA seka ELY-
keskuksen verkkosivuilla 30 paivan ajan osoitteessa https://www.ely-
keskus.fi/kuulutukset/pirkanmaa.

SUORITEMAKSU, SEN MAARAYTYMINEN JA MAKSUA KOSKEVA
OIKAISUMAHDOLLISUUS

Suoritemaksu on 11 400 euroa.

Yhteysviranomaisen perustellusta paatelmasta perittdva maksu on
maaritelty tavanomaisen hankkeen mukaisesti (14-23 henkilotydpaivaa).


http://www.ymparisto.fi/HirvikallionmaaainesYVA
https://www.ely-keskus.fi/kuulutukset/pirkanmaa
https://www.ely-keskus.fi/kuulutukset/pirkanmaa
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Maksupaatés on annettu valtion maksuperustelain (150/1992) nojalla, ja
maksun maara perustuu valtioneuvoston asetukseen elinkeino-, likenne-
ja ymparistokeskusten, tyd- ja elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja
hallintokeskuksen maksullisista suoritteista vuonna 2025 (794/2024).

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd perustellusta paatelmasta perittavan
maksun maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua
ELY-keskuksesta kuuden kuukauden kuluessa taman perustellun
paatelman antamispaivasta. Oikaisuvaatimusosoitus toimitetaan
hankkeesta vastaavalle perustellun paatelman liitteena.

SOVELLETUT SAANNOKSET

ASIAN KASITTELY

Liitteet

Jakelu, sahkoisesti

Laki ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (252/2017)1§,2 §, 3 §,
17 §,198§,20§,21§,23§,258ja26§

Valtioneuvoston asetus ymparistévaikutusten arviointimenettelysta
(277/12017) 4 §

Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §

Valtioneuvoston asetus (1357/2022) elinkeino-, liikenne- ja
ymparistokeskusten, tyo- ja elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja
hallintokeskuksen maksullisista suoritteista vuonna 2025 6 §

Asia on kasitelty Pirkanmaan ELY -keskuksen ymparistd ja luonnonvarat-
vastuualueella.

Lausunnon on esitellyt ylitarkastaja Katja Sippola ja ratkaissut lakimies
Riina Arffman. Asiakirja on hyvaksytty sahkdisesti, ja merkinta
hyvaksynnasta on asiakirjan lopussa.

Edellda mainittujen lisaksi arviointiselostuksen tarkastamiseen ja perustellun
paatelman laatimiseen ovat osallistuneet YVA-asiantuntijoina ylitarkastajat
Airi Maatta ja Elina Paulus, alueidenkayton ylitarkastajat Niina Kangas ja
Roosa Vahanakki, luonnonsuojelun ylitarkastaja Elisa Nygard,
ymparistonsuojelun ylitarkastajat Tuuli Hankaankorpi ja Essi Haapasalo,
vesiyksikon ylitarkastajat Salla Hartikainen ja Anne Makynen,
ilmastonmuutoksen hillinnan ja siihen sopeutumisen asiantuntijoina
erityisasiantuntija Valeria Kerkka ja johtava asiantuntija Soili Ingelin.

Liite 1: Maksua koskeva oikaisuvaatimusosoitus (hankkeesta vastaavalle)
NCC Industry Oy
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Ramboll Finland Oy

Tiedoksi, sdhkdisesti Lausuntopyynndn saaneet tahot
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