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GRK Suomi Oy
Jaakonkatu 2
01620 Vantaa

Mantsalan aurinkovoimahanke, Hirvihaara, Mantsala

Yhteysviranomaisen lausunto ymparistovaikutusten arviointiohjelmasta

1 Hanketiedot

Hankkeen nimi ja sijainti
Mantsalan aurinkovoimahanke, Hirvihaara, Mantsala.

Hankkeesta vastaava on GRK Suomi Oy. Konsulttina arviointiohjelman
laatimisessa on toiminut Envineer Oy.

Yhteysviranomainen

Hankkeen yhteysviranomaisena on toiminut Uudenmaan elinkeino-,
likenne- ja ymparistokeskus (jaljempana ELY-keskus).

Hankkeesta vastaavan kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista

GRK Suomi Oy suunnittelee aurinkovoimalan rakentamista Mantsalan
Hirvihaaran alueelle noin 11 kilometria Mantsalan kuntakeskuksesta
lounaaseen. Hankealueen koko on noin 30 ha, ja suunniteltu voimala
tuottaa noin 5,5 MW sahkoa. Sahkonsiirto suunnitellaan toteuttavan
liittymalla johdonvarsiliityntdna Nivos Verkot Oy:n 110 kV:n sdhkdverkkoon
ilmajohdolla tai maakaapelilla. Sahkonliityntapiste sijaitsee hankealueen
etelapuolella noin 900 metrin etaisyydella hankealueen rajasta.
Aurinkovoimala kasittda paneelikenttien lisdksi invertterit,
muuntamorakenteet, kaapeloinnit ja huoltotieverkoston.

Aurinkovoimalan kayttdika on vahintdan 30 vuotta. Perustukset
suunnitellaan niin, ettd niiden mahdollinen kayttéika on pidempi kuin 40
vuotta, eli mahdolliset paivitykset voidaan tehda samoille perustuksille.
Maakaapelin tai ilmajohdon tekninen kayttdika on 50-70 vuotta.
Perusparannuksilla kayttdikaa on mahdollista jatkaa 20—-30 vuodella.

UUDENMAAN ELINKEINO-, LIIKENNE- JA YMPARISTOKESKUS

0295 021 000 Kirjaamo
www.ely-keskus.fi PL 36, 00521 Helsinki
Y-tunnus 2296962-1 kirjaamo.uusimaa@ely-keskus.fi
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Suunniteltu hankealue on paaosin puutonta, ojitettua suoaluetta.
Hankealueen lansiosaa hyédynnetdan nykytilanteessa
maankaatopaikkatoimintatarkoitukseen voimassa olevan ymparistdluvan
mukaisesti.

Ymparistovaikutusten arvioinnissa tarkastellaan seuraavia vaihtoehtoja:

VEO: Hanketta ei toteuteta. Alueen maanlajitystoimintaa jatketaan
nykyisen luvan mukaisesti. Maamassoja ldjitetdan enimmillaan 50 000
tonnia vuodessa.

VEO-: Hanke toteutetaan kuudessa (6) vuodessa. Turpeennostoaltaat
jatetdan paikoilleen viitasammakoiden elinympariston turvaamiseksi. Muu
osa hankealueesta korotetaan ja rakennetaan. Kokonaislajitysmaara on 1
800 000 tonnia. Aurinkovoimalan kokonaisteho on noin 5,0 MWp.

VE1: Hanke toteutetaan kuudessa (6) vuodessa. Kokonaislajitysmaara on
2 000 000 tonnia. Aurinkovoimalan kokonaisteho on noin 5,5 MWp.

VE2: Hanke toteutetaan 12 vuodessa. Kokonaislajitysmaara on 2 000 000
tonnia. Aurinkovoimalan kokonaisteho on noin 5,5 MWp.

2 Ymparistovaikutusten arviointimenettelyn vireilletulo

GRK Suomi Oy on 1.10.2025 saattanut vireille ymparistovaikutusten
arviointimenettelyn (jaliempana arviointimenettely) toimittamalla
Uudenmaan elinkeino- liikenne- ja ymparistokeskukseen Mantsalan
aurinkovoimahanketta koskevan ymparistovaikutusten arviointiohjelman
(jaliempana arviointiohjelma).

Hankkeen arviointimenettelyn tarve maaraytyy ELY-keskuksen
ymparistovaikutusten arviointimenettelystd annetun lain (252/2017,
jaliempana YVA-laki) 13 §:n nojalla tekeman 7.3.2025 paivatyn paatdksen
perusteella (UUDELY/19275/2024).

3 Ennakkoneuvottelu

Yhteysviranomainen jarjesti ennakkoneuvottelun 18.6.2025, edistamaan
muun muassa hankkeen vaatimien arviointi-, suunnittelu- ja
lupamenettelyjen kokonaisuuden hallintaa, sek& hankkeesta vastaavan ja
viranomaisten valista tiedonvaihtoa. Ennakkoneuvotteluun osallistuivat
hankevastaavan, konsultin ja yhteysviranomaisen lisaksi Etela-Suomen
aluehallintovirasto, Mantsalan kunta, Uudenmaan liitto ja Keski-
Uudenmaan ymparistokeskus.
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4 Arviointiohjelmasta tiedottaminen ja kuuleminen

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiohjelmasta ja sen nahtavilla olosta
seka mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen mahdollisuudesta julkisella
kuulutuksella 15.10.—13.11.2025. Kuulutus ja arviointiohjelma julkaistiin
ELY-keskuksen verkkosivuilla www.ely-keskus.fi/kuulutukset/uusimaal ja
ymparistohallinnon verkkosivuilla www.ymparisto.fil GRK-Mantsala-
aurinkovoima-YVA. limoitus kuulutuksesta on lahetetty Mantsalan kunnalle
julkaistavaksi sen verkkosivuilla. Liséksi arviointiohjelmasta ja sen
nahtavilla olosta seka mahdollisuudesta mielipiteiden ja lausuntojen
esittdmiseen on tiedotettu Mantsalan uutiset -lehdessa 15.10.2025
julkaistulla lehti-ilmoituksella.

Arviointiohjelmaan on voinut tutustua kuulemisaikana paperimuodossa
Mantsalan kunnan palvelupiste Vinkissa, Heikinkuja 4, Mantsala.

Arviointiohjelmasta jarjestettiin yleisdtilaisuus 30.10.2025 Mantsalan
kunnantalolla. Yhteysviranomaisen ja hankkeesta vastaavan edustajien
lisdksi yleisodtilaisuudessa oli Iasna kahdeksan henkila.

5 Arviointiohjelmasta annetut lausunnot ja mielipiteet

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiohjelmasta hankkeen
vaikutusalueen kunnilta ja muilta viranomaisilta, joita asia todennakdisesti
koskee. Arviointiohjelmasta toimitettiin yhteysviranomaiselle kahdeksan
lausuntoa ja kolme mielipidetta.

Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen nakemys kuulemispalautteen
keskeisesta sisalldsta. Lausunnot ja mielipiteet [16ytyvat
kokonaisuudessaan osoitteesta www.ymparisto.fil GRK-Mantsala-
aurinkovoima-YVA. Verkkosivuilla julkaistuista lausunnoista ja mielipiteista
on poistettu henkildtiedoiksi katsotut tiedot.

Yhteenveto lausunnoista

Hanke ja vaihtoehdot

Arviointiohjelman todettiin olevan kattava, ja Iahdeaineistoa on keratty
runsaasti. Arviointimenettelyssa olevia vaihtoehtoja on esitetty lain
minimivaatimuksia enemman. Vaihtoehtoja pidettiin toisaalta selkeina ja
vertailukelpoisina, ja toisaalta niihin esitettiin tarkennuksia. Todettiin, etta
vaihtoehtoasettelu poikkeaa YVA-menettelyssa yleisesti kaytetysta.
Esitettiin vaihtoehdon VEO- muuttamista vaihtoehdoksi VE1-, jolloin se
rinnastuu varsinaisiin hankevaihtoehtoihin. Vaihtoehtojen VE1 ja VE2
valistd kuuden vuoden aikaeroa olisi ollut syyta avata tarkemmin ja
perustella tavoitevuosien valintaa. Vaihtoehtotarkasteluun kaivattiin myos
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vaihtoehtoa, jossa enimmaislajitysmaara olisi selkeasti vahaisempi kuin 1
800 000-2 000 000 tonnia.

Todettiin, ettda hankkeen ymparistdvaikutusten arvioinnissa korostuvat
aurinkovoimalan ohella jatemaiden I8jitys- ja loppusijoitustoiminnan
laajentuminen ja sen vaikutukset mm. alueen pintavesiin. Esitettiin
kysymys, tahtaakod hanke aurinkovoiman sijaan tosiasiallisesti ylijgamaiden
hyotykayttoon ja kiertotalouteen. Epaselvaksi jaa, missa vaiheessa
vaihtoehtojen VE1 ja VE2 paneelien asentaminen ja sahkdntuotanto
alkaisivat. Tulisi kasitella tarkemmin, asennetaanko paneeleita
samanaikaisesti alueen korottamisen yhteydessa vai vasta lopuksi.
Arviointiselostuksessa tulee myos tarkentaa hankkeen sahkéntuotannon
maaraa yksiselitteisemmin ja perustella sita.

Arviointiselostuksessa tulisi avata tarkemmin tarvittavien maa-ainesten
laskentatapa. Tassa yhteydessa tulisi myds arvioida, onko koko alueen
pengertaminen esitetylle tasolle tarpeellista ja perustella se etenkin
lopputilanteena olevan aurinkovoimahankkeen nakdkannalta.

Nykyisen ymparistdluvan sisaltda olisi ollut hyva avata arviointiohjelmassa
tarkemmin. Lausunnoissa todettiin, etta uudelle hankkeelle tulee hakea
ymparistdlupa aluehallintovirastosta/Lupa- ja valvontavirastosta.

Lahtotiedot, arviointimenetelmat ja vaikutusten arviointi

Arviointiohjelman lahtdtietoaineistoja pidettiin kattavina. Erityisen hyvina
pidettiin vesistdjen ja pohjaveden laatua koskevien seurantatietojen
analysointia jo ohjelImavaiheessa.

Ohjelma tunnistaa kattavasti selvitettavat vaikutukset ja kuvaa menetelmat
riittavalla tarkkuudella. Erityisen hyvin on tunnistettu keskeisimmat
potentiaaliset vaikutukset. Arviointiohjelman mukaan arvioinnin paapaino
on merkittdvimmissa vaikutuksissa. Tata pidettiin perusteltuna, mutta
todettiin, etta arviointiselostuksessa on vankoin perustein osoitettava,
miten jotkut vaikutukset on arvioitu vahaisiksi.

Pintavedet

Tulee arvioida kattavasti tasausaltaan ja lahiojien kohonneita haitta-
ainepitoisuuksia, niiden vaikutuksia laskuvesist6ihin seka miten
hankevaihtoehdot vaikuttavat lasku-uomien ja vastaanottavien vesistdjen
vedenlaatuun. Ohkolanjokeen kohdistuvien pintavesivaikutusten arviointia
korostettiin. Pidettiin tarkeana, ettd Ohkolanjoen ja Keravanjoen
vesipuitedirektiivin mukainen hyva ekologinen tila saavutetaan.

Nykyisten tasausaltaiden riittavyys vesienkasittelyratkaisuna tulee arvioida
arviointimenettelyssad huomioiden alueelle sijoitettavien maa-ainesten
maaran ja alueen pinta-alan kasvu. Selostuksessa tulee kuvata myds eri
vaihtoehdoissa alueelle sijoitettavien maa-ainesten ja kierratysmateriaalien
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maara seka arvioida niiden vaikutus hankealueelta johdettavien
valumavesien maaraan ja laatuun.

Melu, tarina ja heijastus

Arviointiohjelmasta ei selvid onko nykyista toimintaa koskeva meluvalli
rakennettu ja onko melumittauksia tehty. Ohjelmassa ei ole selvasti
kuvattu onko hankealueella tarkoitus kasitella 13jitykseen tulevia
materiaaleja esim. seulomalla, murskaamalla. Koska maanlgjitystoiminta ja
siihen liittyva lilkkenne laajenee merkittavasti nykyisesta useamman vuoden
ajaksi, on rakentamisen aikainen melumallinnus tarpeellinen, jotta voidaan
arvioida lahiasutukselle aiheutuvaa haittaa. Myds rakentamisen aikaisia
tarinavaikutuksia on tarpeellista arvioida asiantuntija-arviona.
Meluvaikutusten arvioinnissa on huomioitava yhteisvaikutukset
vaikutusalueella sijaitsevien muiden melua aiheuttavien toimintojen
kanssa. Lahiasutuksen sisatilojen meluarvot eivat saa ylittaa
asumisterveysasetuksessa asetettuja raja-arvoja.

Arviointiohjelmasta jaa jossain maarin epaselvaksi arvioidaanko
heijastusvaikutuksia mallintamalla. Mallinnusta pidettiin tarpeellisena,
koska vaikutusalueella sijaitsee asuinkiinteistéja. Suunnitellusta
toiminnasta ei saa aiheutua pélyhaittaa I&hiasutukselle, eika toiminnasta
saa aiheutua terveyshaittaa aiheuttavaa valoa esim. paneelien
aiheuttamien heijastusten takia.

Kasvillisuus, elaimisto ja luonnon monimuotoisuus

Arviointiohjelman perusteella on epaselvaa, milla laajuudella ja
tarkkuudella hankealueen tahanastiset vitasammakkoselvitykset on tehty.
Muiden kuin vaihtoehtojen VEO ja VEO- osalta tulee arvioida haviavan
viitasammakon elinympariston kompensointi. Lisaksi yleisesti tulee
arvioida, minkalaisia vaikutuksia viitasammakon elinymparistéén on esim.
eroosio- ja kiintoainendkodkulmasta silla, ettd hankealuetta esitetaan
pengerrettavaksi ja viettdvaksi kohti vitasammakkolampia. Tarkeaa on
myds arvioida viitasammakkolampien sekd kompensointilammen
soveltuvuutta lajin elinymparistona seka kohteiden kunnostuspotentiaalia
tilanteen parantamiseksi.

Hanke ei saa heikentda Ohkolanjokilaakson luonnonsuojelualueen
luontoarvoja.

Alueella tydskennellessa on syyta pitaa huolta, etta vieraslajit eivat levia
alueen sisalla tai uusille alueille.

Liikenne ja maantiet

Liikenteen lisdys Hirvihaarantielld on tarkasteltava kumulatiivisesti siten,
ettad yhteen lasketaan hankkeen rakentamisen aikainen liikenne,
ampumaradan liikkenne, jatemateriaalien hyddyntamisesta aiheutuva
raskas liikenne seka alueen normaali liikenne. Naiden yhteisvaikutukset
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meluun, liikenneturvallisuuteen, paastéihin ja tien kantavuuteen on
arvioitava.

Arvioitiin raskaan liikenteen kulkevan Hyékannummen ja Ohkolan
taajamien lapi. Raskaan liikenteen aiheuttamia lilkkenneturvallisuus- ja
viihtyisyyskysymyksia tulee tarkastella laaja-alaisesti ja ottaa kantaa milla
tavoin haittoja saadaan minimoitua.

Liikennevaikutusten arvioinnissa on tarkasteltava lisdantyvan liikenteen
vaikutuksia laheisille vaylille seka rakentamisajan etta toimintavaiheen
osalta. Huomautettiin, ettd hanke ei saa aiheuttaa missaan tilanteessa
haittaa liikennevaylien vakavuudelle ja turvallisuudelle. Ajantasaiset hanke-
ja suunnittelukohteet tulee ottaa arvioinnissa huomioon. Huomautettiin,
etta Tierekisteri ei ole enda kaytdossa. Muistutettiin myos tiealueella
tydskentelyyn vaadittavista luvista.

Muistutettiin hankealueen kuivatuksen tarkeydesta. Hulevesien
johtamisesta teiden sivuojiin on sovittava erikseen. Selostuksessa tulee
kuvata alueen hulevesijarjestelyt.

Hirvihaarantielle ajoneuvojen mukana kulkeutuvat maa- ja saviainekset
tulee minimoida.

Voimajohdot eivat saa estda tai haitata maanteiden kayttdéa. Annettiin
ohjeistusta johtojen sijoittamiseen tiealueella.

Ihmisten elinolot, viihtyvyys ja terveys

Pidettiin valttdmattdmana, ettd hankealueen laheisyydessa sijaitsevat
talousvesikaivot kartoitetaan ja vaikutukset kaivojen veden maaraan ja
laatuun arvioidaan erityisesti alueen rakentamisen aikana. Ohkolantien
varrella on arviointiohjelmassa mainitun yhden yksityisen talousvesikaivon
lisaksi Nivoksen talousvesiverkostoa. Naiden osalta tulisi arvioida
Oljyhiilivetyjen kulkeutumisen riski putkien |api talousveteen.
Arviointiselostuksessa on tarpeellista tuoda esille myds etaisyys
vaihtoehtoiseen vedenhankintaan. My6s Hirvihaaran ampumaradan
talousvesikaivon vedenlaadun kartoittaminen nahtiin tarpeelliseksi.
Esitettiin tdydennyksia talousvesikaivojen tarkkailuun. Mahdolliset
muuntamot hankealueella tulee varustaa suoja-altailla.

Maisema ja kulttuuriymparisto

Maisemavaikutusten arvioinnin osalta lausunnoissa ei ollut
huomautettavaa. Alueen arkeologinen tutkimustilanne on ajantasainen.

Huomautettiin, etta nykytilanteessa hankealueen ja Hirvihaarantien valissa
ei enaa ole suojapuustoa.

Yhteisvaikutukset
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Mainittiin, ettd ohjelmassa olisi ollut syyta kuvata tarkemmin, miten
yhteisvaikutuksia eri hankkeiden kanssa arvioidaan. Yhteisvaikutusten
arvioinnissa korostettiin erityisesti kuljetusten, melun, pdlyn ja pintavesien
kuormituksen vaikutusten arviointia. Hankkeen rakentamisen aikaiset
yhteisvaikutukset on arvioitava tarkemmin suhteessa laheiseen
ampumaratatoimintaan ja siihen liittyvaan jatemateriaalien
hyddyntamiseen.

Hankealueelle sijoittuu Fingridin suunniteltu voimajohtoyhteys valilla
Hausjarvi-Anttila. Voimajohtoa ei ole huomioitu arviointiohjelmassa
esitetyissa vaihtoehtojen asemapiirustuksissa. Aurinkovoimala tulee
sijoittaa voimajohdon johtoaukean ulkopuolelle. Hankkeiden teknisesta
yhteensovituksesta on keskusteltava Fingridin kanssa. Fingridilta tulee
myos pyytaa erillinen risteamalausunto.

Yhteenveto mielipiteista

Hanke ja vaihtoehdot

Mielipiteissa tuotiin esille, ettd hanke nayttaytyy enemman
maankaatopaikkana kuin aurinkovoimalana. Pidettiin perusteltuna, etta
vaihtoehto VEO- olisi nimettyna vaihtoehdoksi VE1-. Mielipiteissa puollettiin
vaihtoehtoa, joka jattda turpeennostoaltaat tayttdmatta viitasammakoiden
elinymparistdn turvaamiseksi.

Kasvillisuus, elaimisto ja luonnon monimuotoisuus

Tuotiin esille, etta edellytyksia myontaa poikkeuslupa viitasammakon
suojelusta ei hankkeessa ole, koska on olemassa toteuttamiskelpoinen
muu vaihtoehto, joka ei edellyta vitasammakon lisdantymis- ja
levahdyspaikan tuhoamista.

Arviointimenettelyssa edellytettiin korentoselvityksen laatimista.

Hankealueella kasvaa kauttaaltaan haitallista vieraslajia komealupiinia.
Vieraslajien torjuntaan on laadittava suunnitelma. Niittykasvillisuutta tulisi
suosia hankealueen aluskasvillisuutena.

Jotta pitkaaikaiset vaikutukset linnustoon ja yhtenaisen metsaalueen
tarjoamaan ekologiseen verkostoon saadaan minimoitua, esitettiin
sahkonsiirtoyhteyden toteuttamista maakaapelina. Edellytettiin kattavia
luontoselvityksia myds sahkdnsiirtoreitilta.

Mielipiteissa oltiin huolissaan myds ekologisen verkoston katkeamisesta.
Pintavedet

Arviointiohjelman mukaan luiskien tukipenkereeseen ja tayton sisaisiin
tukipenkereisiin kaytetdan maa-ainesten liséksi teknisesti soveltuvia
kiertotalousmateriaaleja, esim. betonimursketta ja -louhetta, tiilimursketta,
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kaytettyja renkaita, tuhkaa ja kuonaa. Todettiin kyseisten jate-erien voivan
sisaltdd ymparistdlle haitallisia aineita, mikd on huomioitava arvioitaessa
hankkeen vaikutuksia pinta- ja pohjavesiin.

Tulee arvioida, miten suon taytto vaikuttaa alueen vesitasapainoon, ja
suunnitella miten virtaus tasataan, ettei veden virtauksen mahdollinen
epatasaistuminen (huiput ja veden vahaisyys) vaikuta haitallisesti
alapuolisten vesistdjen ekosysteemeihin, eivatkd ihmisten toimintaan, el
pelloille ja asutukselle.

Liikenne

Mielipiteissa esitettiin arvio, ettd suurin osa maa-ainesten kuljetuksesta
tapahtuu Ohkolantien ja Linjatien kautta, ja maanajon vaikutukset
taajamateiden lapi tulee arvioida merkittavina kielteisina
liikenneturvallisuuden, melun ja tiestéon kunnon takia. Arvioitiin kaiken
eteldsta tulevan liikenteen ohjautuvan Hyokannummen/Kellokosken
taajaman lapi. Liikkennevaikutusten arviointi tulee ulottaa Ohkolantielle ja
Linjatielle saakka. On huomioitava taajama-alueen jalankulku- ja
pyorailyvaylat, suojatiet ja Linjatien suojatiepuutteet.

Katsottiin, ettad arvioinnissa ei voida kayttaa pelkkaa vuorokauden
keskimaaraista likennemaaraa. Turvallisuus- ja meluvaikutukset tulee
arvioida myo6s ruuhkahuippuaikoina.

IImasto

Hankkeen vaikutukset maaperan hiilivaraston kehitykseen on arvioitava
kattavasti.

6 Yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta

Yhteysviranomainen katsoo, ettd ymparistévaikutusten arviointiohjelma
tayttdd YVA-lain 16 §:ssa ja YVA-asetuksen 3 §:ssa arviointiohjelmalle
asetetut sisaltdvaatimukset. Arviointiohjelmassa esitetty nykytilan
kuvauksen tarkkuus ja laajuus seka arviointimenetelmat ja erillisselvitykset
muodostavat paaosin hyvat lahtékohdat arviointityon toteuttamiselle.
Arviointiohjelmassa esitetyn lisaksi arviointiselostusta ja siihen liittyvia
selvityksia laadittaessa tulee huomioida siitd annettujen lausuntojen ja
mielipiteiden lisaksi seuraavat asiat.

Hankekuvaus ja vaihtoehdot

Arviointiohjelmassa on esitetty hankkeen kuvaus paaosin riittavalla
tarkkuudella. Vaikka hanke on nimettyna aurinkovoimahankkeeksi, on
ELY-keskus edellyttanyt YVA-menettelya nimenomaan hankkeessa
tehtadvan maa-ainesten lgjityksen takia ja tdman tulee nakya arvioinnissa.
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Hankkeessa toteutettavaa maa-ainesten Ijitysta perustellaan laheisen
Lamminmaen aiheuttamalla varjostuksella seka silla, etta hankealue on
paaosin suota, mika edellyttaa esirakentamista. Lausuntopalautteessa
edellytettiin avattavan arviointiselostuksessa tarkempi laskentatapa, miten
tarvittavien maa-ainesten maaraan on paadytty. Tata on hyva avata
selostuksessa. Lisaksi palautteessa tuotiin esille, onko alueen
korottaminen esitetylle tasolle tarpeellista aurinkovoimalan kannalta.
Yhteysviranomainen esittda harkittavaksi, etta arviointiin otetaan uusi
vaihtoehto, jossa maa-aineksia l3jitetdan selkeasti vahemman kuin nyt
esitetyissd maksimivaihtoehdoissa. Tallaisessa vaihtoehdossa
ymparistovaikutukset olisivat vahaisemmat, ja tama palvelisi myds YVA-
menettelyn tarkoitusta arvioida keskendan selkeasti erityyppisia
vaihtoehtoja.

Arviointiselostuksen hankekuvaukseen tulee myoés tarkentaa tieto siita,
asennetaanko aurinkopaneeleita jo osittain samanaikaisesti maa-ainesten
I3jityksen kanssa, vai asennetaanko paneelit koko hankealueelle vasta
1ajityksen paatyttya.

Arviointimenettelyssa tutkitaan kolmea hankkeen toteutusvaihtoehtoa seka
vaihtoehtoa 0, jossa hanketta ei toteuteta. Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2
hyddynnettavien ylijadmamaiden suuruus on sama, mutta 1ajityksen
toteutusaika vaihtelee. Vaihtoehdossa VEO hankkeen toteutusaika on
sama kuin vaihtoehdossa VE1 (noin kuusi vuotta), mutta
turpeennostoaltaat jatetdan tayttamatta viitasammakoiden elinympariston
turvaamiseksi. Yhteysviranomainen esittaa vaihtoehdon VEO- muuttamista
vaihtoehdoksi VE1-, jolloin se rinnastuu varsinaisiin hankevaihtoehtoihin.

Hankkeen edellyttamat suunnitelmat ja luvat

Arviointiohjelmassa on melko kattavasti esitetty hankkeen tarvitsemat
luvat, sekd kuvattu lupatarpeiden selvittdmista. Mikali suunnitelmiin ja
lupiin tulee hankkeen edetessa muutoksia, ajankohtainen tilanne tulee
paivittaa arviointiselostukseen.

Arviointiohjelmassa on todettu, ettd hankkeelle tarvitaan mahdollisesti
ymparistonsuojelulain (527/2014) mukainen ymparistélupa. Lupa- ja
valvontavirasto ottaa kantaa hankkeen ymparistdéluvan tarpeeseen
arviointiselostusvaiheessa.

Arvioitavat ymparistovaikutukset ja menetelmat

Arviointiohjelman mukaan hankkeesta aiheutuvat merkittavimmat
ymparistovaikutukset ovat alustavan arvion perusteella
pintavesivaikutukset, vaikutukset liikenneturvallisuuteen, vaikutukset
I&himaisemaan ja lahimpiin naapureihin seka vaikutukset
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vitasammakoiden elinymparistdon. Yhteysviranomainen pitaa tata arvioita
hankekuvauksen, hankealueen nykytilakuvauksen seka ohjelmasta
saadun palautteen perusteella oikeansuuntaisena.

Arviointiohjelmassa on tehty selkeaa rajausta ja osa vaikutuksista on
arvioitu jo arviointiohjelmassa. Ohjelmassa esitetdan hankkeesta
aiheutuvat todennakoisesti vahaiset ymparistovaikutukset, joita ovat
vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ja maankayttoon, vaikutukset
ilmanlaatuun, vaikutukset maisemaan (poikkeuksena lahimaisema) seka
vaikutukset elinkeinoeldamaan ja palveluihin. Yhteysviranomainen katsoo,
etta esitetty rajaus on perusteltu. On hyva, etta arviointiselostuksen
paapaino on todennakoisesti merkittavimmissa ymparistovaikutuksissa.
Ennalta vahaiseksi arvioidut vaikutukset on kuitenkin tuotava esille ja
perusteltava arviointiselostuksessa.

Vaikutusten merkittdvyyden maarittelyssa hyédynnetdan IMPERIA-
hankkeessa kehitettyja menetelmia, jossa merkittavyys muodostuu
vaikutuskohteen herkkyyden ja muutoksen suuruuden perusteella.
Yhteysviranomainen pitda IMPERIA-hankkeen arviointitydkaluja hyvana
lahtdkohtana vaikutusten merkittavyyden arviointiin.

Vaikutukset kaavoitukseen ja maankayttoon

Hankealueen maankaytollinen tilanne ja kaavatilanne on esitetty
arviointiohjelmassa asianmukaisesti. Yhdyskuntarakenteeseen ja
maankayttéon kohdistuvien vaikutusten arviointia on tehty jo
arviointiohjelmavaiheessa, koska niihin kohdistuvien vaikutusten on
arvioitu olevan todennakdisesti vahaisia. Alue on osittain jo ihmisen
muokkaamaa, ja osalla hankealueesta harjoitetaan maa-ainesten
vastaanottotoimintaa voimassa olevan ymparistdluvan mukaisesti.
Hankealueen itdosa on rakentamatonta aluetta, josta puusto on poistettu.

Hanke sijoittuu Helsingin seudun vaihemaakuntakaavassa
metsatalousvaltaiselle alueelle, joka on laaja, yhtendinen ja ekologisen
verkoston kannalta merkittava (MLY). Arviointiohjelmassa on todettu, etta
hanke on osittain ristiritainen seka maakuntakaavan etta Mantsalan
yleiskaavaluonnoksen kanssa, jossa hankealue on osoitettu yhtenaiseksi
metsaalueeksi. On kuitenkin arvioitu, ettéd suhteutettuna koko yhtenaisten
metsaalueiden merkintdan hanke ei merkittavasti heikennad metsatalouden
tai muiden maaseutuelinkeinojen toiminta- ja kehittdmisedellytyksia.
Yhteysviranomainen yhtyy arvioinnin johtopaatoksiin ja katsoo, etta
hankkeella ei ole todennakoisesti merkittavia maankaytdllisia tai
yhdyskuntarakenteellisia vaikutuksia.

Arviointiohjelman luvussa 3.6. viitataan valtakunnallisten
alueidenkayttétavoitteiden osalta Isonevan tuulivoimahankkeeseen.
Virheellinen maininta on syyta poistaa arviointiselostuksesta.
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Vaikutukset luontoarvoihin, suojeltuihin lajeihin ja luonnon monimuotoisuuteen

Arviointiohjelman mukaan hankealueelta on tehty vuonna 2020
kasvillisuus- ja luontotyyppiselvitys, jonka yhteydessa on havainnoitu myos
alueen linnustoa. Kesalla 2025 selvitysta on tdydennetty suunnitellun
sahkdnsiirtoreitin ja purku-uoman osalta. Lisaksi alueella on toteutettu
viitasammakkoselvitys joka kevat vuosina 2021-2025. Arviointiohjelmassa
ei ole esitetty tehtdvaksi muita selvityksia. Yhteysviranomainen katsoo,
etta esitetyt lahtotietoaineistot seka luontoselvitykset ovat
hankevaihtoehtoihin ja alueen nykytilaan nahden riittavat. Tehtyjen
viitasammakkoselvitysten laajuutta ja tarkkuutta on hyva avata
arviointiselostuksessa arviointiohjelmaa tarkemmin.

Selostusvaiheessa tulee kiinnittaa erityistd huomiota viitasammakkoon
kohdistuvien vaikutusten arviointiin. Arvioinnissa tulee kasitelld alueen
pengerryksesta (eroosiovaikutus ja kiintoainekuormitus) aiheutuvat
vaikutukset viitasammakon elinymparistoon. Lisaksi tulee arvioida
viitasammakkolampien seka kompensointilammen soveltuvuutta lajin
elinymparisténa seka kohteiden kunnostuspotentiaalia tilanteen
parantamiseksi.

Hankkeen jatkosuunnittelussa on hyva selvittdd mahdollisuutta kayttaa
aluskasvillisuutena paikallista alkuperaa olevaa niittylajistoa luonnon
monimuotoisuuden edistamiseksi. Lisaksi vieraslajien torjuntaan on
laadittava suunnitelma.

Vaikutukset pintavesiin

Hankkeen pintavesivaikutukset arvioidaan asiantuntija-arviona olemassa
olevaan seurantatietoon perustuen. Alueen hule- ja suotovedet on
suunniteltu johdettavan laskeutusaltaan kautta ojastoon ja edelleen
Ohkolanjokeen.

Arviointiohjelmassa on p&aosin tunnistettu hankkeen maanrakentamisen ja
toiminnan aikaiset vaikutukset pintavesiin. Esitetty arviointi on
laajuudeltaan paaosin riittdva, mutta yhteysviranomainen katsoo, etta
arvioinnissa tulee tarkastella myos kiinto- ja haitta-aineita pidattavien pato-
tms. rakenteiden kaytdn tarvetta ja hy6tyja hankealueen valumavesien
kasittelyssa. Alueelle sijoitetaan kuvauksen mukaan myds savea ja muita
hienojakoisia maalajeja, joiden hienoaines ei pidaty tehokkaasti
laskeutusaltaisiin. Hankkeen rakentaminen on laajuudeltaan ja
vaikutuksiltaan verrattavissa maankaatopaikan toimintaan, ja tama on
huomioitava vaikutusten lieventamistoimien tarkastelussa. Arvioinnissa on
kiintoaineen ja ravinteiden lisaksi tarkasteltava myds maankaatopaikoille
tyypillisia yleisimpia haitta-aineita ja maarakenteissa kaytettavista
kierratysmateriaaleista mahdollisesti hule- ja suotovesiin liukenevia aineita.
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Hankealueelle tullaan ohjelman mukaan laatimaan hulevesisuunnitelma, ja
kasittelyrakenteiden mitoitus tarkentuu suunnittelun edetessa.
Hulevesisuunnitelma on esitettdva osana arviointiselostusta ainakin
alustavasti siten, ettd hulevesien hallinnan kokonaisuus ja suunnitellut
vesienkasittelyrakenteet kayvat ilmi selostuksesta. Yhteysviranomainen
korostaa, ettd hankkeen suurin vaikutus vesistoihin voi aiheutua
rakentamisvaiheen vesien johtamisesta, ja niita koskien on esitettava
rittavat lieventamiskeinot huomioiden myos rankkasadetilanteet.
Arvioinnissa on tarkasteltava tama huomioiden muun muassa vesien
viivytyksen riittdvaa mitoitusta. Lisaksi arvioinnissa on esitettava
voimalapalon sammutusvesien hallinnan suunnittelu ja tdman
onnettomuustilanteen mahdolliset vaikutukset pintavesiin.

Luonnontilaiset pienvedet tulee selvittda hankkeen voimajohtoreitin
alueelta.

Vesien tila ja hankkeen mahdolliset vaikutukset vesienhoidon tavoitteisiin
on tunnistettu arviointiohjelmassa hyvin.

Vaikutukset pohjavesiin ja maa- ja kallioperaan

Arviointiohjelmassa on tunnistettu pohjaveteen ja maa- ja kallioperaan
kohdistuvien vaikutusten vaikutusmekanismit, ja esitetyt
arviointimenetelmat ovat paaosin riittdvat. Arviointiohjelman mukaan
vaikutusten arvioinnissa huomioidaan myds aluetta [ahimmat
talousvesikaivot ja tarvittaessa toteutetaan kaivokysely.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankealueen laheisyydessa olevat
talousvesikaivot tulee kartoittaa, ja vaikutukset kaivojen veden maaraan ja
laatuun arvioida. Lausuntopalautteessa mainittu Nivoksen
talousvesiverkosto tulee huomioida arvioinnissa. Arvioinnissa tulee
huomioida my®os dljyhiilivetyjen kulkeutumisen riski talousveteen.

Hankealueella ei ole tiedossa sulfaattimaita tai pilaantuneita maita.
Vaikutukset maisemaan ja kulttuuriymparistéon

Maisemaan ja kulttuuriymparistédn kohdistuvien vaikutusten arviointi on
kuvattu arviointiohjelmassa asianmukaisesti. Arviointiohjelmassa on
todettu, ettd maisemavaikutukset eivat hankkeessa todennakoisesti ole
merkittdvia lukuun ottamatta ldhimaisemavaikutuksia. Yhteysviranomainen
yhtyy tahan johtopaatdkseen. Lahimpaan asutukseen kohdistuvat
maisemavaikutukset tulee arvioida huolellisesti, seka tarvittaessa esittaa
haitallisten vaikutusten lieventamistoimenpiteita.

Meluvaikutukset

Arviointiohjelmassa viitataan vuonna 2020 tehtyyn voimassa olevaan
ymparistolupaan liittyvaan meluselvitykseen, jonka mukaan maanajo ja
haketustoiminta ei aiheuta valtioneuvoston paatéksen 993/1992 mukaisten
melutasojen paivaajan ohjearvon (55 dB) ylittymista lIahimpien
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asuinkiinteistdjen piha-alueilla, kun kahdeksan metria korkea meluvalli on
rakennettu. Yhteysviranomaisen kasityksen mukaan meluvallia ei ole viela
rakennettu, koska toisaalla ohjelmassa viitataan meluvallin rakentamiseen
nyt kasiteltdvana olevan hankkeen haitallisten meluvaikutusten
lieventamistoimenpiteena.

Ohjelman perusteella saa kasityksen, ettd nykyinen ymparistdlupa sallii
maa-ainesten seulonnan ja murskauksen hankealueella, mutta niita ei
alueella nykytilanteessa tehtaisi. Arviointiselostuksesta tulee kayda ilmi,
mitd meluavia toimenpiteitd nykyinen ymparistolupa sisaltaa, eli mitka ovat
meluldhteet hankealueella vaihtoehdossa VE 0. Arviointiselostukseen tulee
my0s taydentaa tieto, onko nykyisessa ymparistdluvassa edellytetty
melumittaus jo tehty sekd mahdolliset melumittauksen tulokset.

Arviointiohjelman mukaan maanl3jitystoiminnassa melua ja tarinaa
aiheutuu maanrakennustdista ja maa-ainesten kuljetuksista alueelle.
Liséksi rakentamisvaiheessa melua ja tarinaa aiheuttavat johtokaivantojen
ja sahkdmuuntamon rakentamisty6t, jos ne edellyttavat esimerkiksi
louhintaa. Koska nykyisen ymparistéluvan mukainen toiminta sallii maa-
ainesten seulonnan ja murskauksen, tulee arviointiselostukseen
tdsmentaa, onko hankkeen toteutusvaihtoehdoissa tarkoitus kasitella maa-
aineksia seulomalla, murskaamalla tai muulle tavalla, josta aiheutuu
haitallisia melu-, tarina tai pélyvaikutuksia.

Hankkeen toiminnan aikana aurinkosahkdén muuttaminen tasavirrasta
vaihtovirraksi invertterien avulla aiheuttaa korkeataajuista surinaa. Lisaksi
melua voi aiheutua alueen huolto- ja kunnossapitotdista ja niihin liittyvasta
likenteesta.

Arviointiohjelmassa on todettu, ettda maa-ainesten l3jityksesta ja
aurinkovoimalan toiminnasta aiheutuvat meluvaikutukset arvioidaan
tarvittaessa melumallinnusten avulla. Yhteysviranomainen katsoo, etta
hankkeen pitka kesto huomioiden melumallinnus on tarpeellinen. Siina
tulee huomioida myds muut melua aiheuttavat toiminnot seka liikenteesta
aiheutuva melu. Yhteismelua ampumaradan kanssa ei yhteysviranomaisen
nakemyksen mukaan ole tarpeen tarkastella. Mallinnukseen tulee valita
meluhaittojen kannalta merkittdvimmat tilanteet ja perustella valinnat
arviointiselostuksessa. Melutasojen liséksi on tarkeaa kuvata myés
melutilanteen muutos l1ahiymparistdssa. Raportoinnissa tulee selkeasti
tuoda esille maa-ainesten lajityksen toteutussuunnitelma ja eri vaiheiden
kesto. Tarvittaessa tulee esittda myds haittojen lieventamiskeinot
(toimintojen sijoittaminen, esteet) ja niiden vaikutus.

heijastus- ja tarindvaikutukset

Arviointiohjelman mukaan mahdollisia ilmapaéastéja muodostuu
maanrakentamisen aikaisesta pélyamisesta ja ylijadmamaiden
kuljetuksista hankealueelle. Vaikutukset ilmanlaatuun muodostuvat
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tydkoneiden toiminnan aiheuttamasta pdlyamisesta, polttoaineperaisista
iimapaastdista ja mahdollisesti 18jitettyjen alueiden pdlyamisesta.

Arviointiohjelmassa on todettu, etta ilmanlaatuvaikutukset eivat ole
todennakoisesti merkittavia. Yhteysviranomainen yhtyy tahan
johtopaatdkseen. limanlaatuvaikutuksissa korostuu haitallisten vaikutusten
lieventamistoimenpiteet siten, etta lahiasutukselle ei aiheudu haittaa.
Haitallisten vaikutusten lieventadmiskeinoja tulee esittda
arviointiselostuksessa.

Arviointiohjelman mukaan aurinkovoimala voi aiheuttaa myo6s
heijastusvaikutuksia asuinrakennuksiin tai liikennevaylille seka linnustolle.
Ohjelmassa todetaan, etta heijastusvaikutuksia on mahdollista arvioida
heijastusmallinnuksen avulla, mika jattaa epaselvaksi tehdaanko
arvioinnissa mallinnus vai ei. Yhteysviranomainen kehottaa selvittamaan
heijastusvaikutukset mallintamalla, jotta voidaan varmistua, ettei hanke
aiheuta haitallista heijastusvaikutusta Iahiasutukseen.

Tarinavaikutusten arvioinnin osalta arviointiohjelman muotoilu jattaa
epaselvaksi, voiko toiminnasta aiheutua tarinda. Ohjelmassa on todettu,
etta tarinamallinnuksia ei nahda hankkeessa tarpeellisina, mikali alueella ei
tehda esimerkiksi rajaytyksia tai louhintaa. Selostukseen tulee tarkentaa
eri vaihtoehdoissa tehtadva mahdollinen rajaytys-/louhintatyd, ja mikali
rajaytyksia ja louhintaa tehdaan, tulee tarinavaikutukset selvittaa
mallintamalla.

Liikennevaikutukset

Arviointiohjelman mukaan hankkeen vaikutukset tieliikenteeseen
kohdistuvat paaliikennereiteille ja lahiteille. Ohjelmassa todetaan, etta
rakentamisen aikana kuljetuksia syntyy tarvittavien materiaalien seka
varsinaisten voimalakomponenttien kuljettamisesta hankealueelle.
Ohjelman liikennekappaleessa ei ole tuotu esille arviota hankkeen maa-
aineskuljetusten liikkennemaarista, mutta ilmanlaatukappaleessa asiaa on
arvioitu. Arviointiselostuksessa liikennemaarat tulee tuoda esille
liikennekappaleessa.

Vaihtoehdossa VE1 hankkeen maa-aineskuljetuksista arvioidaan
aiheutuvan liikennetta noin 23—40 kuorma-autoa vuorokaudessa.
Hirvihaarantien nykyinen raskaiden ajoneuvojen maara lisaantyy arvion
mukaan nykyisesta 70-121 %. Vaihtoehdossa VE2 maa-aineskuljetuksista
arvioidaan aiheutuvan lilkkennetta noin 12—20 kuorma-autoa
vuorokaudessa, ja Hirvihaarantien nykyinen raskaiden ajoneuvojen maara
lisdantyy noin 36—61 %. Kummassakin vaihtoehdossa lisdys on
huomattava.

Hankkeeseen liittyvan suuren |djitysmassojen kaytdn ja muun
rakentamisen aikaisen aiheuttaman liikenteen vaikutuksia on arvioitava
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hankealueen ja valtatien 4 valilla. Arvioinnissa on huomioitava myos
vaylien kaytto, liikenteen sujuvuus ja turvallisuus. Varsinkin hankealueen ja
Hirvihaarantien (mt 1456) liittyman toimivuutta ja koko Hirvihaarantien
turvallisuutta on tarkasteltava huolellisesti.

Hankkeessa tehtavat taytoét sekd mahdolliset louhinnat on tehtava niin, etta
ei aiheuteta missaan tilanteessa haittaa liikennevaylien vakavuudelle,
rakenteille, kunnolle ja kunnossapidolle. Hankkeen jatkosuunnittelussa
vaylaalueilla seka niiden rajalla ja laheisyydessa tehtaville toimenpiteille ja
rakenteille on laadittava suunnitelmat, joissa huomioidaan vaylaalueet.
Hankkeen jatkosuunnittelussa on huomioitava, ettei massojen kuljetusten
mukana kulkeudu maa-ainesta Hirvihaarantielle.

Vaikutukset ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen

Arviointiohjelman mukaan hankkeen rakentamisen aikana vaikutuksia voi
muodostua mm. melusta, pdlysta ja liikenteesta. Lisaksi on todettu, etta
toiminnan aikana vaestoon, ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen
voi vaikuttaa mm. maiseman muutos, elinkeinoelaman kehittyminen ja
uusiutuvan energian tuotannon lisdantyminen. Hankkeella voi myds olla
vaikutuksia luonnonvarojen hyddyntamiseen ja virkistyskayttoon. Ihmisiin
kohdistuvien vaikutusten arviointi tehdaan asiantuntijatydéna pohjautuen
mm. muiden vaikutusteemojen arviointeihin, asukaskyselyyn seka
mielipiteisiin ja lausuntoihin. Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioidaan
rajautuvan paasaantodisesti hankkeen lahivaikutusalueelle.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd ohjelmassa esitetyt arviointimenetelmat
ovat asianmukaiset ja arviointiohjelmassa on paaosin tunnistettu ihmisiin
kohdistuvien vaikutusten vaikutusmekanismit. On kuitenkin huomioitava,
ettd hankkeen rakentamisen aikainen liikenne aiheuttaa hankkeen
I&hialuetta huomattavasti laajemman vaikutusalueen. Mikali maa-
aineskuljetusten arvioidaan suuntautuvan taajamien Iapi, tulee hankkeen
aiheuttamia vaikutuksia taajamien liikkenneturvallisuuteen ja
asutusviihtyvyyteen arvioida, seka esittdd mahdolliset haitallisten
vaikutusten lieventamistoimenpiteet.

Arviointiselostuksen nykytilakuvaukseen tulee korjata, ettd hankealueen
itosassa ei ole nykytilanteessa suojapuustoa hankealueen ja tien valissa,
kuten arviointiohjelmassa on esitetty.

Arviointiohjelmassa on ristiriitaista tietoa hankealueen etaisyydesta
ampumarataan (100 metria vs. 700 metrid). Virheelliset kirjaukset tulee
korjata arviointiselostukseen.

limastovaikutukset
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Arviointiohjelmassa esitetyt menetelmat ilmastovaikutusten arviointiin ovat
asianmukaisia, ja arviointi voidaan toteuttaa esitetylla tavalla. Arvioinnissa
on kiinnitettava huomiota siihen, etta vaikutusten muodostumisen kuvaus
on kohdistettu juuri tdhan hankkeeseen ja lahtotiedot hankkeesta seka sen
toiminnoista ovat selkeasti esitetty. Arviointimenetelmat tulee kuvata
sanallisesti siten, etta lukija ymmartaa yleisella tasolla, miten vaikutukset
on arvioitu ja millaisiin perusteltuihin rajauksiin laskelmat ja laadullisemmat
tarkastelut perustuvat. limastovaikutusten arviointiin liittyvat
epavarmuustekijat tulee myds kuvata. limasto-osion nykytilakuvaus on
tarpeettoman yksityiskohtainen. Esimerkiksi alueen sdaolosuhteita ei ole
tdssa hankkeessa tarve kuvata.

Yhteysviranomainen yhtyy hanketoimijan nakemykseen siita, etta
hankkeen todennakdisesti merkittavimmat haitalliset iimastovaikutukset
littyvat siitd aiheutuvaan maaperan ja kasvillisuuden hiilivaraston ja -nielun
menetykseen, esirakentamisen ja rakentamisen paastsihin (ml.
rakentamisen aikaiset tydmaatoiminnot ja liikkenne), massojen
kuljetukseen, materiaalien hiilijalanjalkeen ja ilmastonmuutokseen
sopeutumisen tarpeisiin. Maarallinen arvio on tehtava vahintaan
kokoluokka-arviona merkittaviksi arvioiduista vaikutuksista. Sen lisaksi
muut huomionarvoiset ilmastovaikutukset on syyta mainita ja hyvin
perustellen rajata arvioinnin ulkopuolelle.

Olennaisena osana paastdjen muodostumista tdssa hankkeessa on
kuljetusten paastot. Arviointiin on sisallytettava maamassojen
edestakaisen kuljetusliikenteen vaikutukset ja arvioinnissa kaytetty
kuljetusmatkojen pituus on perusteltava hyvin. Arvioinnissa voidaan
hyoédyntaa soveltuvin osin Vaylaviraston infrarakentamisen vahahiilisyyden
arviointimenetelmaa (Vaylaviraston ohjeita 43/2023) ja kansallisen
paastotietokannan (https://co2data.fi/) kertoimia.

Maamassojen ldjityksen osalta ilmastovaikutusten arvioinnissa on
huomioitava myos jatelaki ja kiertotalouden nakdkulma. Jatelain
(646/2011) tavoitteena on edistaa kiertotaloutta ja luonnonvarojen
kestavaa kayttdéa. Kiertotalouden periaatteiden mukaisella toiminnalla
voidaan turvata luonnonvarojen riittdvyytta sekd myos hillita oleellisesti
ilmastopaastoja. Jatelain (646/2011) 8 §:n etusijajarjestyksen mukaisesti
kaikessa toiminnassa tulisi ensisijaisesti ehkaista jatteen syntymista. Jos
jatetta kuitenkin syntyy, jatteen haltijan on ensisijaisesti valmisteltava jate
uudelleenkayttda varten tai toissijaisesti kierratettava se. Oleellista on
arvioida, miten hanke edistaa jatelain etusijajarjestyksen mukaista
toimintaa.

Ohjelmasta ei ole kerrottu, miten elinkaarivaikutusten ajallinen
sijoittuminen aiotaan esittaa. Paastdjen ajallista sijoittumista tulee esittaa
arvioinnissa selkeasti, esimerkiksi vuositasolla viivadiagrammilla. Lisaksi
tulisi kuvata vaikuttaako hankkeen toteuttaminen esimerkiksi Mantsalan


https://eur03.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fco2data.fi%2F&data=05%7C02%7Creetta.suni%40ely-keskus.fi%7C2e202fbdb5ed4843c20908de2370167c%7Cd95951a6dfd34a749abbf2b2cb89d671%7C0%7C0%7C638987161476759061%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJFbXB0eU1hcGkiOnRydWUsIlYiOiIwLjAuMDAwMCIsIlAiOiJXaW4zMiIsIkFOIjoiTWFpbCIsIldUIjoyfQ%3D%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=UqNJJETB6ZpuQTeFO4Jh%2BWcRd702vaQZoCKFz31GSu4%3D&reserved=0
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kunnan hiilineutraaliustavoitteisiin ja muihin ilmastotavoitteisiin alueellisella
tasolla.

Lisaksi on huomattava, etta hankkeen eri toteutusvaihtoehtoja ja niiden
paastdja on vertailtava keskenaan. Hankkeen paastdja voidaan myos
verrata vastaaviin hankkeisiin, mutta ei lahtokohtaisesti nollavaihtoehtoon
eli nykytilaan.

Haitallisten vaikutusten lieventadmiskeinojen osalta on arvioitava keinojen
tehokkuutta ja toteuttamiskelpoisuutta. Olennaista on arvioida, voidaanko
esitettavia toimenpiteitad todennakadisesti toteuttaa ja onko niiden
toteuttamiseen sitouduttu. On my6s huomattava, ettéd hankkeen
ilmastohyétyja ja -haittoja on tarkasteltava erillaan toisistaan. Haittoja ei
voida kumota hyddyilla arvioinnissa.

Yhteisvaikutukset

Arviointiohjelmassa on tunnistettu hyvin hankkeita, jotka huomioidaan
yhteisvaikutusten arvioinnissa. Merkittavin yhteisvaikutuksia aiheuttava
hanke on Fingridin suunnittelema 400 kV tai 2 x 400 kV voimajohtoyhteys,
jonka linjaus sijoittuu hankealueelle. Fingridin lausunto arviointiohjelmasta
on otettava huomioon hankkeen jatkosuunnittelussa.

YVA-menettelyn ja siihen liittyvan osallistumisen jarjestaminen

Hankkeesta jarjestetaan yleisotilaisuudet arviointiohjelman ja -selostuksen
ollessa nahtavilla. Lisdksi hankkeessa laaditaan asukaskysely.
Yhteysviranomainen toteaa arviointiohjelmassa esitettyjen
osallistumisjarjestelyjen olevan riittavat.

Arviointiohjelman laatijoiden patevyys

ArviointiohjelImassa on esitetty ohjelman laadintaan osallistuneiden
koulutus, tydkokemus seka rooli arvioitavassa hankkeessa.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeesta vastaavalla on ollut
kaytdssaan riittava asiantuntemus arviointiohjelman laatimiseen.

7 Arviointiohjelmalausunnon toimittaminen ja siita tiedottaminen

ELY-keskus toimittaa lausuntonsa ja kopiot arviointiohjelmasta saamistaan
lausunnoista ja mielipiteistd hankkeesta vastaavalle. Lausunto toimitetaan
samalla tiedoksi asianomaisille viranomaisille ja mielipiteen esittaneille
tahoille.

Arviointiohjelmalausunto julkaistaan viranomaisen verkkosivuilla
osoitteessa www.ely-keskus.fi/kuulutukset/uusimaa/ ja ymparistéhallinnon
verkkosivuilla www.ymparisto.fi/ GRK-Mantsala-aurinkovoima-YVA.



https://www.ely-keskus.fi/kuulutukset/uusimaa
https://www.ymparisto.fi/GRK-Mantsala-aurinkovoima-YVA
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8 Suoritemaksu, sen maaraytyminen ja maksua koskeva
oikaisumahdollisuus

Suoritemaksu on 8 600 euroa.

Arviointiohjelmasta annettavasta yhteysviranomaisen lausunnosta
perittdva maksu on maaritelty tavanomaisen hankkeen mukaisesti (11-17
henkiloty6paivad). Maksu maaraytyy ELY-keskusten maksuista annetun
asetuksen perusteella.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta lausunnosta perittavan maksun
maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua ELY-
keskuksesta kuuden kuukauden kuluessa tdman lausunnon
antamispaivasta. Linkki myyntilaskutusta koskevaan
oikaisuvaatimusosoitukseen: https://www.keha-keskus.fi/tehtavat-ja-
palvelut/oikaisuvaatimus-ja-muutoksenhaku.

9 Sovelletut saannokset

Jakelu

Tiedoksi

Laki ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) 8, 16 ja 18 §

Valtioneuvoston asetus ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta
(277/2017) 3 §

Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §

Valtioneuvoston asetus (794/2024) elinkeino-, liikenne- ja ymparisto-
keskusten, ty6- ja elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja hallinto-
keskuksen maksullista suoritteista vuonna 2025 2 §.

Tama asiakirja on hyvaksytty/allekirjoitettu viraston sahkodisessa
asianhallintajarjestelmassa. Asian on esitellyt ylitarkastaja Reetta Suni ja
ratkaissut ylitarkastaja Annukka Engstrom.

Hankkeesta vastaava

Lausunnon antajat
Mielipiteen esittajat
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