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ESIPUHE

Nyt laaditun jarvilohistrategian tarkoituksena on antaa kokonaiskuva luonnosta hévinneeksi
madritellyn Saimaan jarvilohikannan nykytilasta, sithen johtaneista syistd ja keskeisistd uhkate-
kijoistd. Lisdksi strategiassa madritellddn tavoitteet ja tarvittavat toimenpiteet lajin sdilymisen
varmistamiseksi Suomen eldimistdssé ja kannan tilan kohentamiseksi niin, ettd jérvilohen kalas-
tusta voidaan kestidvan kiyton periaatteita noudattaen jatkaa Saimaalla ja muissa jarvissa, joissa
tdma arvostettu laji viihtyy.

Siitd huolimatta, ettd olosuhteet ovat viime vuosina kehittyneet erdiltd osin myoOnteisempain
suuntaan, Saimaan jirvilohikannan tila ei ole kokonaisuutena kehittynyt toivotusti. Jarvilohen
elinmahdollisuuksien turvaaminen kestévilla tavalla on mm. laajan vaellusalueen kalastusolojen
ja tuhoutuneiden lisddntymisalueiden takia monitahoinen haaste eikd kannan ylldpidossa enéa
voida tukeutua pelkén istutustoiminnan varaan. Kaikissa kannan tilaan keskeisesti vaikuttavissa

tekijoissd tulee saada aikaan mydnteistd kehitysta.

Strategiaa valmisteltacssa jarjestettiin vuoden 2002 aikana kaksi yleiso- ja tiedotustilaisuutta
Savonlinnassa. Lisdksi strategialuonnoksesta pyydettiin kirjallinen lausunto laajasti kannan

sailyttdmiseen ja hyodyntdmiseen eri tavoin vaikuttavilta tahoilta (liite 1).

Téma strategian tarkoituksena on toimia myos vesilain 2 luvun 22 § tarkoittamana kalatalousvi-
ranomaisen hyviksyménd kalaston suojelusuunnitelmana (Saimaan jirvilohen suojelusuunni-
telma). Strategian kirjoittajat tulevat ottamaan mahdollisuuksien mukaan huomioon ja toteutta-
maan tétd strategiaa omilla toimialueellaan kaikissa niissd tyo- ja suunnittelutehtévissd, joiden

ratkaisut voivat vaikuttaa Saimaan jarvilohikannan elvyttdmiseen ja parantamiseen.
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1. JOHDANTO

Euroopan Unionin alueella alkuperéisid jarvilohikantoja on vain Suomessa (Saimaa) ja
Ruotsissa (Vanern). Euroopassa jarvilohikantoja tavataan lisdksi Norjassa ja Vendjdn
Karjalassa. Jarvilohen olemassaolo ja erottuminen jarvitaimenesta on Suomessa osoitet-
tu 1960-luvun alussa morfologisin perustein (Seppovaara 1962) ja myohemmin geneet-
tisten erojen avulla entsyymielektroforeesimenetelmélld (Westman 1970).

Suomessa voimalaitosten rakentaminen on ollut merkittdvin luonnonvaraisten jérvilohi-
kantojen tuhoutumiseen johtanut tekijd. Suomen nykyiselld maantieteelliselld alueella
oli kaksi alkuperdistd jérvilohikantaa, Pieliselld ja Saimaan pddaltaalla syonnosvaelluk-
sellaan kdyneet kannat. Lisdksi Laatokasta on noussut ja nousee tiettdvésti edelleen sa-
tunnaisesti joitakin yksiloitd Hiitolanjokea pitkin Suomen puolelle saakka. Vastaava
rajan itdpuolelta Suomeen nouseva kanta voi esiintyd Kuusamon puoleisella osalla Pis-
tojokea.

Pielisen jarvilohikanta menetettiin lopullisesti 1960-luvun alussa, kun sen ainoa lisdin-
tymisjoki, Lieksanjoki padottiin ja sithen rakennettiin Lieksankosken voimalaitos (v.
1960). Lieksanjoen Pankakoskeen oli rakennettu ensimméinen voimalaitos jo v. 1912 ja
se uusittiin v. 1963. Saimaan jirvilohen lisddntymisalueet Pielisjoessa ja Ala-
Koitajoessa tuhoutuivat my0s voimalaitosrakentamisen seurauksena. Ala-Koitajoen
padvirtaus kddnnettiin Hiiskosken padolla tekojirven kautta Pamilon voimalaitokselle v.
1955. Pielisjokeen rakennettiin yldosan sulkeva Kaltimon voimalaitos v. 1958 ja ala-
osaan Kuurnan voimalaitos v. 1971, minké jélkeen kanta on ollut tdysin kalanviljelyn ja
istutusten varassa. Jarvilohen vaateliaisuutta lisddntymisalueidensa suhteen osoittaa se,
ettd tuhansien jadkauden jdlkeisten vuosien kuluessa se ei ainakaan todistettavasti ole
muodostanut pysyviéd kutupopulaatiota minnekéén vaellusreittinsi varrella olevaan kos-
kialueeseen edelld mainittuja lukuun ottamatta.

Jarvilohi on Suomessa uhanalainen laji. Sen uhanalaisuus on otettu huomioon myos
mm. maa- ja metsitalousministerion luonnonvarainneuvoston (Luonnonvarainneuvosto
1990) kannanotossa ja toimenpide-esityksissd. Maa- ja metsidtalousministerion luon-
nonvarastrategiassa (MMM 2001) puolestaan vaaditaan, ettd ’Suojeltavien talouskala-
kantojen hoitosuunnitelmat ja viljelyohjelmat ovat ajanmukaiset”.

Jarviloheen kohdistuu sekd lajin suojelutarve ettd toisaalta merkittdva kalastuspaine.
Kalastus voidaan jakaa kahteen osaan; jirvilohta tavoitellaan erityisesti sithen kohdistu-
valla pyynnilld, tai jarvilohi tulee sivusaaliina muun kalastuksen yhteydessé, usein ala-
mittaisena.

On oleellista pystyd ratkaisemaan jarvilohikannan olemassaolo ja sen perinndllisen mo-
nimuotoisuuden sdilyminen pitkdlld tdhtdimella. Téssd strategiassa kartoitetaan ne toi-
menpiteet, jotka tarvitaan jdrvilohen sidilyttimisen ja kestdvédn kdyton toteuttamiseksi.
Sadilyttdmisen kannalta keskeisid elementtejd ovat laadukkaasta ja luotettavasta kalanvil-
jelystd huolehtiminen, jotta lajin palauttaminen luontoon olisi ylipdatdan mahdollista,
luonnon pienpoikastuotannon aikaansaaminen koskialueilla ja kalastuksen jirjestiminen
kestdvélla tavalla varmistamaan poikasvaellus- ja jarvivaiheen elinkierto sekd kudulle



nousun onnistumisen. Pitkdn aikavélin tavoitteena tulee olla jarvilohen palautuminen
luontaisen elinkierron piiriin, jos olosuhteet sen sallivat, aluksi pienessd mitassa, mutta
jatkuvasti luonnon tuotantoa kohentaen ja vesiviljelyn seki istutusten osuutta ja merki-
tystd samalla pienentéden.

Koska jirvilohen kestdva kayttd edellyttdad kalastuksen sdételytoimenpiteitd, on tarkedd
toteuttaa erilaiset toimenpiteet niin, ettei muiden ja ei-uhanalaisten lajien kalastus tar-
peettomasti vaikeutuisi. Strategiassa on ldhdetty kuitenkin siitd ilmeisestd tosiseikasta,
ettd yleensékin petokalojen kalastuksessa pyynti kohdistuu liiaksi nuoriin yksildihin,
jotka eivit ole vield saavuttaneet lisddntymisikdd. Siksi tavoitteena on laajemminkin
saaliskalojen keskikoon kasvattaminen, jolloin niiden arvo saaliina kaikkine vélillisine
vaikutuksineen aina kalastusmatkailua my&ten kasvaa. Siten jirvilohen kalastuksen ke-
hittdmisessd voidaan my0s viitata juuri valmistuneeseen maa- ja metsidtalousministerion
vapaa-ajan kalatalouden kehittimisstrategiaan (MMM 2002) ja useisiin maakunnallisiin
kalatalouden kehittdmisohjelmiin.

Tama jarvilohen séilyttaimiseen ja kestividin kalastukseen tahtddva strategia on Saimaa-
keskeinen, koska Suomen ainoa jéljelld oleva makean veden lohikanta eldé sielld alku-
perdisessd ympadristossddn. Strategiassa on tarkasteltu myos Pielisen ja Lieksanjoen
mahdollisuuksia jirvilohen sdilyttimisessd. Siihen tdhtddvit tutkimushankkeet tuovat
lahivuosina asiaan merkittavéasti lisdvalaistusta ja tdydentévit timén strategian toiminta-
linjauksia. My6s muut jarvilohen kotiutusmahdollisuudet on arvioitu, jotta strategiset
johtopéétokset perustuisivat riittdvasti taustoitettuihin nikemyksiin.

2. KALAKANTOJEN SUOJELUN VASTUUTAHOT, PERIAATTEET JA KEINOT
SUOMESSA

2.1 Saados- ja sopimustausta

Vesistojen rakentaminen, pilaantuminen ja liiallinen kuormitus ovat suuresti heikenti-
neet eri kalalajien ja -kantojen elinmahdollisuuksia Suomessa. Voimakas ja erityisesti
lilan nuoriin kaloihin kohdistuva kalastus ja harkitsemattomat istutukset ovat osaltaan
kaventaneet ja heikentéineet luontaisten kalakantojen tilaa. Suomen jéljelld olevien al-
kuperdisten ja edelld mainituista syistd jopa uhanalaisiksi muuttuneiden kalalajien ja
kalakantojen sdilyttiminen mahdollisimman monimuotoisena on velvollisuus, johon
Suomi on sitoutunut monin kansainvilisin sopimuksin ja kansallisin pddtoksin, mikd on
otettu huomioon myos lainsdddannossamme.

Luontaisen lisdédntymisen estyttyd myos Saimaan jirvilohesta tuli uhanalainen laji (Ko-
miteamietintd 1985). Uuden uhanalaisten lajien luokituksen mukaan jarvilohi luokitel-
laan luonnosta hivinneeksi (Rassi ym. 2001), koska ”laji esiintyy ainoastaan viljeltyni,
vankeudessa tai luontoon palautettuna”. Laji on saatu tallennettua kalanviljelylaitoksiin
ja on siten verrattavissa moniin eldintarhoihin talteen otettuihin ja my6hemmin luontoon
palautettuihin ja palautettaviin nisikkéisiin ja lintuihin. Tdhén toimintamalliin viitataan
myos alla mainitussa Rion sopimuksessa.



Suomi on vuonna 1992 allekirjoittamassaan biologista monimuotoisuutta koskevassa
yleissopimuksessa (ns. Rion sopimus) sitoutunut mm. (jarvilohistrategian kannalta eri-
tyisen huomionarvoiset seikat on alleviivattu):

e kehittdméin kalakantojen monimuotoisuuden suojelun ja kestdvin kédyton stra-
tegioita

e selvittimddn suojelun ja kestdvin kiyton kannalta tirkeit kalalajit ja kannat

e jirjestimddn erityisesti uhanalaisten hyddynnettyjen kalakantojen monimuotoi-
suuden seurannan

e cedistimiin elinkykyisten kalakantojen sdilymistd luonnollisessa ymparistossidin
perustamalla suojelualueita, sddtelemilld kalakantojen kdyttod ja edistimailla
ekosysteemin suojelua

e ennallistamaan rappeutuneita ekosysteemeji ja edistimiidn uhanalaisten lajien ja
kantojen elvyttidmista

e Juomaan tarvittavat olosuhteet kalakantojen nykyisen kédyton ja suojelun sekd
kestdvan kdyton yhteensovittamiseksi

e jirjestimiin uhanalaisten kalakantojen véiliaikaisen suojelun viljelyolosuhteissa

¢ ryhtyméén toimenpiteisiin kalakantojen elvyttimiseksi ja niiden palauttamiseksi
asianmukaisissa olosuhteissa luonnolliseen ympéristoonséa

e ryhtyméén kalavarojen kéytt6d koskeviin toimenpiteisiin vilttddkseen tai mini-
moidakseen kéyton vaikutukset biologiseen monimuotoisuuteen

Euroopan unionin luontodirektiivin tavoitteena on turvata perinndllisen monimuotoi-
suuden eli biodiversiteetin sdilyminen suojelemalla luonnonvaraisia elinympéristojé,
eldimid ja kasveja siten, ettd saavutetaan suotuisan suojelun taso. Tdma edellyttdd, etti
laji pystyy pitkélld aikavélilld selviytyméan luonnollisten elinympéristéjensa elinkelpoi-
sena osana eikd lajin luontainen levinneisyysalue pienene eikd ole vaarassa pienentyé
ennakoitavissa olevassa tulevaisuudessa. Direktiivin mukaan suojelun taso ei ole suotui-
sa esimerkiksi silloin, kun kanta on viljelyn varassa.

2.2 Jarvilohen sailyttamistehtava ja toimijatahot
2.2.1 Keskushallintotaso

Kalastettavien, taloudellisesti arvokkaiden kalalajien osalta kalakantojen hoito ja suoje-
lu kuuluu maa- ja metsdtalousministerion (MMM) hallinnonalalle ja muiden kalojen
suojelun edellyttimistd toimenpiteistd vastaa ympéristoministerid. Yleiset sddannokset
ministerididen  vélisestd tehtdvdjaosta sisdltyviat valtioneuvoston ohjesdidntoon
(1522/1995). Maa- ja metsitalousministerio késittelee sen 21 §:n mukaan mm. asiat,
jotka koskevat kalataloutta. Ymparistoministerid huolehtii muiden kuin taloudellisesti
merkityksellisten kalojen suojelutehtdvistd luonnonsuojelulain (1096/1996) 37 § sekd
luonnonsuojeluasetuksen (160/1997) 17 § mukaisesti. Jarvilohi tulkitaan taloudellisesti
arvokkaaksi kalalajiksi ja siten MMM:n hallinnonalan hoidettavaksi.

Valtioneuvoston asetuksessa MMM:n tydjdrjestykseksi (19.6.2002) todetaan sen 12
§:ssd, ettd kala- ja riistaosasto késittelee kala-, riista- ja porotaloutta koskevat asiat mi-



kali ne eivit kuulu muulle osastolle. Muille osastoille kuuluvista asioista voidaan maini-
ta esimerkiksi kalaterveyskysymykset (Elintarvike- ja terveysosasto) ja osa kalastus-
matkailuasioista (Maatalousosasto).

Maa- ja metsdtalousministerion luonnonvarastrategian (MMM 2001) ensimmadisend
pddmadidrdnd on hoitaa ja kdyttdd luonnonvaroja eettisesti ja vastuullisesti siten, ettd nii-
den elinvoimaisuus, uusiutumis- ja tuottokyky turvataan kestdvin kdyton periaatteen
mukaisesti. Toisena pddméédrand on huolehtia siitd, ettd ekosysteemin toimivuus sekd
biologisen monimuotoisuuden ja maaseutumaiseman sdilyminen ovat turvatut. Edelleen
luonnonvarastrategiassa edellytetddn, ettd suojeltavien talouskalakantojen hoitosuunni-
telmat ja viljelyohjelmat ovat ajanmukaiset. MMM:n vapaa-ajan kalatalouden kehitté-
misstrategiaan (MMM 2002) on puolestaan kirjattu mm. seuraavat hankkeet; huolehdi-
taan kalakantojen monimuotoisuuden sédilymisestd ja lisddmisestd sekd laaditaan
maamme kalavesien kunnostusohjelma.

Kalastuslain 37 § mukaan MMM voi mm. midrdajaksi kieltdd tietynlaisen pyydyksen
tai kalastustavan kéyttimisen jollakin vesialueella, jos alueella esiintyvian uhanalaisen
eldinkannan sdilyminen sitd edellyttdd. Jarvilohen suojelussa on kuitenkin pitdydytty
kalastusasetuksen 17 § madrddmaissd syysrauhoituksessa muutamin paikallisin tiuken-
nuksin. Jarvilohi on rauhoitettu ja sen pyynti kielletty joessa, purossa, koskessa ja virta-
paikassa syys-, loka- ja marraskuun ajan. Pyynti vavalla ja uistimella on tdnd aikana
kuitenkin sallittu 1-10.9 ja 15.11 jdlkeen. Jarvilohelle on kalastusasetuksen 19 §:ssd
sdddetty alamitaksi 40 cm (mitattuna kuonon paistd yhteen puristetun pyrston pddhén).

Lisdksi erddt muut pyyntirajoitukset palvelevat samalla jarvilohen suojelutavoitteita
Saimaan altaalla. MMM on pééttinyt rajoittaa erdiden pyyntivélineiden ja pyyntitapojen
kayttod tietyissd osissa uhanalaisen saimaannorpan esiintymisaluetta erityisesti norpan
kuuttien pyydyskuolevuuden viahentdmiseksi (MMM:n péétods n:o 214/1999, ks. liite 3).
Rajoituksia on péaédtoksen karttaliitteessd tarkemmin rajatuilla vesialueilla Pyhdselédn ja
Oriveden saaristossa, Joutenveden ja Pyyveden alueella, Koloveden, Linnansaaren, He-
vonniemen ja Pihlajaveden alueella, Katosseldn ja Tolvaseldn alueella (ymparistdineen)
ja Luonterin seké Ilkonseldn vesialueella. P4dtos on voimassa 1.5.1999-30.4.2004 vali-
sen ajan.

2.2.2 Alueellinen kalatalous- ja ymparistohallinto

Alueelliset tyovoima- ja elinkeinokeskusten (TE-keskusten) kalatalousyksikot toteutta-
vat maakunnittain MMM:n tulosohjauksessa valtion kalataloushallintoa. Kalastuslain-
sdadidnndssi, jonka toteutumista kalatalousyksikko alueellaan valvoo, on maérétty puit-
teet kalakantojen hoidolle ja hyodyntimiselle. Kalastusta harjoitettaessa on kalastuslain
1 §:n mukaisesti pyrittdva vesialueiden mahdollisimman suureen pysyvéidn tuotantoon.
Talloin on pidettavd huolta siitd, ettd kalavaroja hyddynnetdin jirkevésti ja huolehdi-
taan kalakantojen hoidosta ja lisddmisestd. Muun muassa vesivoimalaitosten, teollisuus-
laitosten ja asutustaajamien vesioikeudellisina velvoitteina toteutettavat jarvilohi-
istutukset hoidetaan Pohjois-Karjalassa TE-keskuksen kalatalousyksikon valvonnassa.
Jarvilohialueella eli Vuoksen vesistdalueella toimivat Pohjois-Karjalan, Eteld-Savon,
Kaakkois-Suomen ja Pohjois-Savon TE-keskukset kalatalousyksikkdineen.
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Myos kalastusalueille, joiden hallinnosta ja toiminnasta sdddetdéin kalastuslaissa, on
siirretty tiettyjd viranomaistehtdvid. Kalastusalueet voivat mm. kalastuslain 37 § mu-
kaan méardajaksi kieltdd tietynlaisen pyydyksen tai kalastustavan kayttimisen maaratyl-
12 alueella, miiritella kalastusasetusta suurempia alamittarajoituksia yms., kun erityiset
olosuhteet tai tirkeédt kalakannan hoitoon liittyvét ndkokohdat sitd edellyttavét. Kalas-
tusalueita jarvilohen vaellusalueella on 11 (ks. kuva 4). Lieksanjoen-Pielisen alueella
jarvilohen vaellukset sijoittuvat Pielisen kalastusalueelle. Pankajérvi ja sen ylédpuolinen
osuus Lieksanjokea kuuluu Ruunaan kalastusalueeseen.

Ympdéristohallinnosta vastaavat maakunnalliset ympéristokeskukset (4 kpl jarvilohen
vaellusalueella kuten TE-keskuksiakin). Jérvilohen kannalta ympéristokeskukset toimi-
vat toimeksiannosta vesistokunnostuksissa ja muissa rakentamiseen sekd kaavoitukseen
liittyvissé tehtivissd. Ympéristokeskuksilla on tirked rooli ympéristonseurantajirjestel-
mén ylldpidossa. Tdstd on toiminnan suunnittelussa ja tutkimuksessa oleellista etua.

2.2.3 Tutkimus ja vesiviljely

MMM:n tulosohjauksessa toimivan Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen (RKTL)
toiminta perustuu lakiin (1131/1987) ja asetukseen (1070/1993) Riista- ja kalatalouden
tutkimuslaitoksesta. Jarvilohitutkimuksia hoitaa kalantutkimusyksikko, joka vastaa jér-
vilohikannan ylldpitoon liittyvistd tutkimuksista (monimuotoisuus, luonnonkierron pa-
lauttaminen, merkinnét, elinympéristot, istutusten kannattavuus). Kalantutkimusyksikko
on mukana myods Pielisen-Lieksanjoen-jdrvilohihankkeen biologisessa osiossa. Monet
jarvilohitutkimukseen liittyvét tehtdvit hoidetaan yhteistyossa vesiviljely-yksikon kans-
sa. Tutkimuslaitoksen elinkeino- ja yhteiskuntatutkimusyksikkod toiminta sivuaa jérvi-
lohta siltd osin, kun tutkimushankkeet sen mahdollistavat.

RKTL:n vesiviljely-yksikkd vastaa valtion kalanviljelytoiminnasta, jonka keskeisend
tehtdvind on yllapitdd vesiviljelyn keinoin taloudellisesti arvokkaita kalakantoja ja nii-
den perinnéllistd monimuotoisuutta. RKTL:n kalanviljelylaitokset on rakennettu mm.
arvokalojen sdilyttdmistd (eldvét geenipankit) ja tutkimusta varten. Tarkeimpien kanto-
jen (ml. jdrvilohi) sdilymistd varmistetaan nestetyppeen pakastetulla maidilla (maiti-
pankki). Valtion kalanviljelylaitosten toimintaa varmentaa sertifioitu ISO 9001-
laatujdrjestelma.

Jarvilohen siilytys- ja midintuotantovastuu on RKTL:n Saimaan yksikolld Enonkoskel-
la. Tuotantokatkosten varalta RKTL:n Kuusamon laitos toimii ns. varaparviyksikkona.

Suoraan valtion budjetista momentilta 30.42.24 rahoitettavalla ns. sopimuskasvatuksella
turvataan uhanalaisten ja taantuneiden kantojen istukastuotantoa ja kalastusmahdolli-
suuksia mm. tilanteissa, joissa velvoitehoidon vajaa mitoitus ei riitd turvaamaan lajin tai
kannan sdilymistd luonnon kierrossa (Westman 1995). Kiytinnossd arvokalojen méti
tuotetaan valtion laitosten madintuotantoviljelylld ja poikaset kasvatetaan yksityisten tai
yhteisdjen kalanviljelylaitoksilla tarjouskilpailun mukaisesti. Toimintaa ohjaa RKTL:n
vesiviljely-yksikkd. Vuodesta 1986 on sopimusviljelyvaroja kéytetty myos jarvilohen
vaelluspoikasten kasvatussopimuksiin ja istutuksiin.
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2.2.4 Kalavesien omistus, velvoitehoito ja kalavarojen hyodyntajat

Suomen kalavesien omistus perustuu maanomistukseen. Valtion omistamia vesialueita
(ns. yleisvesid) on sisdvesilld vdhdn, jarvilohen vaellusalueellakin vain muutamalla
suurimmalla selkdvedelld. Kalaveden osakaskunnat (entiset kalastuskunnat) ovat kala-
vesien omistajayhteisdjd ja toimivat yhteisalue- ja kalastuslainsddaddnndn mukaisesti
kalakantojen hoidossa ja hyddyntdmisessd omilla vesialueillaan siltd osin, kun péaétos-
valta ei ole kalastusalueilla tai kalatalousviranomaisella. Osakaskuntien edunvalvojana
ja yhteistydelimend toimii Kalatalouden Keskusliitto. Osakaskunnilla ja jopa yksittiisil-
14 jakamattomien vesialueiden omistajilla voi sijainnistaan riippuen olla merkittdvé pai-
kallinen rooli esimerkiksi jarvilohen vaellusmahdollisuuksiin liittyvissd kysymyksissa.

Monille vesivoimalaitoksille, vettd kayttiville ja vesistod kuormittaville teollisuuslai-
toksille ja yhdyskunnille on méérétty vesioikeuksissa ja nyttemmin ympéristélupaviras-
toissa kalatalousvelvoitteita. Velvoitteiden tarkoituksena on estdd toimenpitein, kom-
pensoida istutuksin tai korvata muutoin kalakannoille ja kalastukselle aiheutettuja hait-
toja ja menetyksid. Istutusvelvoitteissa on siirrytty entistd enemméin kalatalousmaksui-
hin, joiden kiytostd ja kdyton valvonnasta vastaa alueellisen TE-keskuksen kalatalous-
yksikkd. Myds jarvilohikannalle aiheutuneita haittoja kompensoidaan velvoitevaroin.

Huomattava osa kalastajista on samalla osakaskuntien jdsenid. Vapaa-ajankalastajat
monine seuroineen toimivat pidasiassa kalavarojen, siis myos jarvilohen, hyddyntéjina.
Merkittavid hyddyntdjid ovat myos ammattikalastajat ja kalastusmatkailuyrittdjit. Vas-
tuullisen ja kestévin kalastuksen toteutuminen kdytdnndssd perustuu paljolti kalastajan
omaan nikemykseen kalastuksensa vaikutuksista, oman viiteryhmén kalastusta koske-
viin toimintaohjeisiin sekd -malleihin, ja viime kédesséd sdddoksin rajoitettuun kalastuk-
seen.

3. JARVILOHIKANNAN NYKYTILA
3.1 Yleista jarvilohikantaan vaikuttavista tekijoista

Jarvilohi on sisdvesiin jddkauden jélkeisten tapahtumien seurauksena salpautunut Atlan-
tin lohen muoto. Pohjois-Amerikassa ja Euroopan pohjoisosissa on (meri)lohen, Salmo
salar L. erillisid kantoja, joiden koko eldménkierto tapahtuu sisdvesissd (MacCrimmon
ja Gots 1979). Tieteellisen nimensé, Salmo salar m. sebago Girard, jarvilohi on saanut
Yhdysvalloissa sijaitsevan Sebago-jarven mukaan. Norjassa tunnetaan kaksi erillistd
jarvilohikantaa, Ruotsissa Vanernin kanta ja Vendjén Karjalassa jérvilohta on mm. Laa-
tokassa ja Adnisessi sekd monissa vesissd niistd suurjirvistd pohjoiseen (Berg 1985,
Kazakov 1992).

Jarvilohen esiintymisen Saimaassa ja Pielisessd osoitti morfologisin perustein Seppo-

vaara (1962) ja elektroforeettisin menetelmin Westman (1970). Saimaan jarvilohet nou-
sivat kudulle Pielisjokeen ja siihen laskevaan Ala-Koitajokeen. Pielisen jarvilohet nou-
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sivat kudulle Lieksanjokeen aina Pankajdrveen saakka (Seppovaara 1962, Mikinen
1977).

Saimaan jarvilohikannan lisddntymistd ovat varjostaneet useat uhkatekijdt, aluksi puun
uitto ja uittoperkaukset sekd muu vesistorakentaminen. Kuitenkin 1950-luvulla alkanut
voimalaitosten rakentaminen Pielisjoessa ja Koitajoessa esti lopullisesti kutukalojen
nousun ja tuhosi lisddntymisalueet ldhes tiydellisesti. Lieksanjoen voimaloiden raken-
tamisen seurauksena toinen jdrvilohikantamme menetettiin kokonaan jo ennen 1970-
lukua.

Jo 1940-luvulla emokalanpyyntiin perustuvan midinhankinnan varassa kdynnistettiin
poikastuotantoa ja lopulta Saimaan jérvilohikannan sukupuuttoon hividminen torjuttiin
jattdmalla poikasia laitoksille emokalankasvatukseen.

Seuraavan uhkan jirvilohikannalle muodosti Saimaan jdrvialtaiden kalastus ja siind
1950-luvulta ldhtien tapahtuneet muutokset. Ohutlankaiset ja edulliset sekd kestdvit
nailon- ja monofiiliverkot syrjayttiviat puuvillaverkot. Pyyntiteho kasvoi, isot kalat saa-
liissa védhenivit, ja sen seurauksena siirryttiin yhé tihedsilmdisempiin verkkoihin, mika
edelleen johti saaliin keskiméardisen yksilokoon pienenemiseen. Lisdéntynyt vapaa-aika
kesimokkeineen kasvatti vield pyynnissd kéytettdvien verkkojen maard huomattavasti.
Tadmai johti sukukypsiksi asti selvidvien jarvilohien méddrén tuntuvaan vihenemiseen.

Jarvilohen vuosittaisen emokalanpyynnin saalis, joka on elintidrked madintuotantovilje-
lylle ja perimén siilyttdmiselle, hiipui alimmillaan neljddn yksiloon 1990-luvun alku-
puolella (ks. kuva 3). Istutusméérien vakiinnuttua 1990-luvun puolivdliin mennessi
vastaamaan arvioitua luonnon poikastuotannon tasoa, tilanne on hieman parantunut.
Samanaikaisesti on tietoisuus edelld mainituista kalastuksen muutosten mukanaan tuo-
mista ongelmista kasvanut. Nykydan onkin jo ndhtdvissé, ettd valistustoiminnan seura-
uksena kalastuskulttuurissa on tapahtunut muutoksia parempaan suuntaan.

3.2 Poikastuotanto luonnontilan aikana

Luonnontilaisessa Pielisjoessa on arvioitu olleen jirvilohen lisdéntymisalueita 177 heh-
taaria, joista hdvisi voimalaitosten rakentamisen yhteydessd yhteensd 171 hehtaaria:
Kaltimon voimalaitoksen rakentaminen tuhosi 98 ha ja Kuurnan voimalaitoksen raken-
taminen 73 ha. Osa kutukoskista ja poikastuotantoalueista jdi voimalaitos- ja patoraken-
teiden alle ja osa muuttui voimakasvirtaisesta koskesta jarvimiiseksi patoaltaaksi. Ala-
Koitajoen 77:std kutu- ja poikastuotantohehtaarista tuhoutui 70 (Mékinen 1972, Paavi-
lainen 1983). Pamilon voimalaitoksen rakentamisen yhteydessa vesi ohjattiin tekojarven
kautta voimalaitokselle, jolloin Ala-Koitajoen uoma jii ldhes kuivilleen (ks. kuva 4).

Luonnontilassa Pielisjoen ja Ala-Koitajoen vuosittaiseksi jérvilohen poikastuotantopo-
tentiaaliksi on arvioitu 400 vaelluspoikasta/poikastuotantohehtaari (Mékinen 1964, Ma-
kinen 1972). Tamin perusteella Mikinen (1972) on laskenut Saimaan jarvilohen vael-
luspoikasia (smolttia) vaeltaneen jarveen syonnokselle vuosittain noin 100.000 kappa-
letta. Ala-Koitajoen osuus téstd on ollut noin 28.000 smolttia/vuosi. Tdémén lisdksi mai-
nitut koskialueet ovat tuottaneet myds taimenia.
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Lieksanjoen smolttituotannoksi Mikinen (1972) vastaavalla tavalla arvioi 36.000 jirvi-
lohen vaelluspoikasta vuodessa. Mékinen otti huomioon télldin Lieksanjoen alaosan
kosket, mutta ei Ruunaan koskia, silld vanhojen tietojen mukaan jérvilohi ei sinne il-
meisesti noussut.

Ruotsissa on luonnontilaisten jokien arvioitu tuottaneen hyvisséd olosuhteissa jopa 2.000
smolttia hehtaarilta, joka on jakautunut tasan jérvilohen ja taimenen kesken (P. Nyberg,
suull.). Yleisesti lohen poikastuotannoksi on osoitettu 200—600 vaelluspoikasta hehtaa-
ria kohti vuodessa. Olemassa olevien habitaattimallien avulla ei toistaiseksi ole arvioitu
menetettyjd koskialoja siten, ettd tarkempaan luokitteluun tuotannon suhteen olisi mah-
dollisuuksia.

Jarvilohen lisdédntymisestd muissa Vuoksen vesistdalueen koskissa sind aikana, kun jér-
vilohi on lajina tunnettu, ei ole varmistettuja tietoja. Lahinni kyseeseen olisivat voineet
vuolautensa ja jyrkkyytensd puolesta tulla erddt Heindveden reitin lyhyehkdot kosket.
Naméi nykyisin taimenen luontaisina lisddntymisalueina tunnetut kosket ovat kokeneet
monia muutoksia ja esimerkiksi Palokin vuolas koski on kuivillaan vesivoimalaitoksen
vuoksi. Vesimddriltddn runsas Varkaudenkoski on niin ikdin rakennettu. Heindveden
reitilld on viime aikoina kdynnistetty selvityksid historiallisten tietojen kerddmiseksi
jarvilohesta ja sen esiintymisesta.

Koska tosiasiallisesta tietoa (esimerkiksi sdhkokoekalastustuloksia) luonnon poikastuo-
tannosta koskien rakentamista edeltdvaltd ajalta mainituilta lisddntymisalueilta tai
Vuoksen vesiston muilta koskialueilta ei ole, kédytetdédn tdssd tarkastelussa ldhtokohtana
Mikisen (1972) tekemid arvioita.

3.3 Luonnon vaelluspoikastuotanto nykyolosuhteissa

Voimalaitosten rakentamisen jélkeen Pielisjokeen jéi jéljelle tarkemmin inventoimaton,
mutta todellisuudessa vain hyvin vdhdinen méérd jérvilohen lisdéintymiseen soveltuvaa
koski- ja virta-aluetta. Kyseiset alueet ovat Joensuun kaupungin koskissa ja vélittomésti
Kuurnan voimalaitoksen alapuolella. Pielisjoella on mm. 2,4 metrin laivavdyli ja muu-
tenkin virta-alueet ovat liian syvid taimenen ja lohen poikasten elinalueiksi, joten niiden
merkitys luonnonkierron lidpikidyneiden poikasten tuottamisessa on ldhes olematon. Ala-
Koitajoessa arvioidaan olevan jaljelld nykyiselld vesimaardlld (minimijuoksutus 2 m’/s)
poikastuotantoalueita noin seitsemén hehtaaria (ks. Kaijomaa ja Korhonen 1986).

Lieksankosken alaosan vanhan uoman alueella pohjan rakenne soveltuisi edelleen poi-
kastuotantoon. Vesimddrd on kuitenkin tdysin riittiméton, koska vesi johdetaan uoman
sijasta Lieksankosken voimalaan. Maisemasyistd rakennetut pohjapadot ja vdhiinen
uomaan johdettu vesimiird muodostavat vanhaan uomaan sarjan lampimaisia altaita,
missd voimakasta virtaa vaativilla lohen poikasilla ei ole elinmahdollisuuksia. Toinen
tunnettu jarvilohen lisddntymiskoski, Pankajarven alapuolinen Pankakoski-Sahakoski
noin 5 km Lieksankoskesta yldjuoksulle, on kokonaan rakennettu ja jérvilohen lisdén-
tymisalueet my0s pohjarakenteiden osalta tuhottu tdysin.

14



Pielisjoessa ja Ala-Koitajoessa sen paremmin kuin Lieksanjoessakaan ei ilmeisesti ta-
pahdu lainkaan sddnnollistd jérvilohen luontaista lisddntymistd, vaan havaitut poikas-
médrit ja -tuotanto koskialueilla ovat perdisin sinne silmépisteasteelle kehittyneelld ma-
dilld ja eri-ikéisilld jokipoikasilla tehdyista istutuksista.

Lohen poikasten on yleensi todettu vithtyvdn kovemmassa virrassa, kuin taimenen poi-
kasten (esim. Heggenes ja Traaen 1988, Honkasalo ja Jokikokko 1987, T. Takkunen,
suull.). Taimenen ja lohen vilisessa kilpailussa tilasta ja ravinnosta taimenelle sopivalla
lievemman virtauksen alueella lohi on véistyvd osapuoli. Tdmén mukaan jérvilohen
mati- tai pienpoikasistutuksista taimenkoskiin ei voitaisi odottaa kovin hyvié tuloksia.
Tutkimuksia jarvilohesta ja sen menestymisedellytyksistd on tehty véhin ja tiedot ovat
siksi puutteellisia (Maki-Petdys ym. 2000). Lisédtiedon saanti tulevaisuudessa onkin vlt-
tdmatontd, mikali poikastuotannon palauttamista pyrittdisiin tukemaan koskien pohjan
rakenteita muuttamalla.

3.4 Mahdollisuudet poikastuotannon lisaamiseen luonnossa
3.4.1 Lieksanjoen alaosa ja Ala-Koitajoki

Ohijuoksutuskdyttoon jétetty, rakenteeltaan ldhes luonnontilainen Ala-Koitajoen uoma
ja pohjapatoja lukuun ottamatta Lieksanjoen alaosan vanha uoma ovat edelleenkin ra-
kenteensa puolesta sopivia ympéristdjd jarvilohen poikasille. Suurin puute on uomiin
juoksutettavan vesimddran vahdisyys.

Sdhkokoekalastuksissa todetut poikastiheydet ovat usein jaddneet Ala-Koitajoessa melko
pieniksi (Piironen ym.1990), miké johtunee juuri vihéisestd vesiméérastd monine seu-
rannaisvaikutuksineen (veden lampeneminen, ravintoeldinten puute, lajien vilisen kil-
pailun lisddntyminen, alhaiset virtausnopeudet jne.). Ala-Koitajoen uoman muuttaminen
voisi parantaa poikastuotantoedellytyksid, ja siksi alueella toteutettiin vuosina 2000—
2001 useiden koskialueiden kunnostuksia poikasten elinympéristdjen parantamiseksi ja
lisddmiseksi. Tehtyjen toimenpiteiden vaikutuksia poikastuotantoon seurataan jatkossa
ja tarvittaessa kunnostuksen tuloksellisuuden parantamiseksi laaditaan tdydentdvid kun-
nostussuunnitelmia.

Lieksanjoella ollaan vanhan uoman hyddyntdmistd suunnittelemassa kidynnissid olevan
INTERREG IIIA-rahoitteisen Pielisen jarvilohi Lieksanjokeen -hankkeen avulla.

3.4.2. Joensuun kaupungin kosket ja muut kutupaikat Pielisjoessa

Pielisjoessa ei ole jdljelld varsinaista koskimaista aluetta muualla kuin Kaupungin kos-
kissa.

Ne eivit ole ilmeisesti kuitenkaan koskaan olleet térkeitd jarvilohen poikastuotannon
kannalta. Koskien pudotuskorkeus on pieni ja se vaihtelee voimakkaasti Saimaan ve-
denpinnan korkeuksien mukaan. Kosket ovat luonteeltaan sopivia jarvitaimenelle.
Vaikka vuonna 1998 TE-keskuksen kalatalousyksikon tekemissd sdhkokoekalastuksissa
koskista saatiin muutamia yksikesdisid, todennikdisesti luonnonkudusta perdisin olevia
jarvilohen poikasia, alueesta on nykytilassa enemmain hyotyéa jarvitaimenen kuin jérvi-
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lohen poikastuotannolle. Kaupungin koskissa poikastuotantoalan lisidminen edellyttiisi
koskien huomattavaa madaltamista, mika ei liene kiytdnnossd mahdollista. Madaltami-
nen johtaisi mm. veneliikennerajoituksiin.

Eréin paikoin, mm. entisten Utrankoskien alueella ja Kuurnan voimalaitoksen alapuolel-
la, on alueita, joilla virtausnopeus voisi olla juuri ja juuri riittdvé jarvilohen poikastuo-
tannolle. Kuitenkin, niiden vdhdinen pudotuskorkeus ja veden suuri syvyys ovat epé-
edullisia jarvilohen poikastuotannon kannalta. Kyseiset alueet soveltunevat paremmin
harjuksen ja siian lisdéntymisalueiksi ja voivat tuottaa vahéisissd madrin myds jarvi-
taimenen poikasia.

3.4.3 Pankajarven ylapuoliset Lieksanjoen kosket

Kuten edelld on todettu, Mikinen (1977) otti jarvilohen lisdéntymisalueena huomioon
Lieksanjoen alaosan kosket, mutta ei esim. Ruunaan koskia, silld vanhojen tietojen mu-
kaan jérvilohi ei Pankajérven yldpuolelle ilmeisesti noussut. Tilanne on siltd osin edel-
leenkin epdselvi. Arvion muuttamiseksi tarvitaan perusteellisia, esim. radiotelemetrisiad
tai muita tutkimuksia emokalojen noususta Pielisestd Ruunaan koskille ja kvantitatiivi-
sia selvityksid Ruunaan koskien mati- tai jokipoikasistutuksiin perustuvasta ja Pieliseen
saakka ulottuvasta vaelluspoikastuotannosta.

3.4.4 Istutuksin tuettu luonnonpoikastuotanto ja kotiutusistutus

Pielisjoessa emokalat eivét pidse, mahdollisesti joitakin satunnaisia kanavien sulutuk-
sissa nousseita yksiloitd lukuun ottamatta, voimaloiden muodostamien esteiden vuoksi
nousemaan Ala-Koitajoen lisdéntymisalueille, vaikka kutu- ja poikastuotantoedellytyk-
set saataisiinkin paremmiksi. Lohiportaat tai kalojen siirto yli Kuurnan ja Kaltimon
voimalaitosten eivit myodskéédn auta, koska Pamilon voimalaitoksen juoksutuksien takia
on erittdin epédtodennédkoistd, ettd emokalat osaisivat hakeutua vdhdvirtaisen Ala-
Koitajoen suuhun.

Nykytilanteessa tarkoituksenmukainen ja kustannuksiltaan jarkevd vaihtoehto luon-
nonmukaisen kudun aikaansaamiseksi on emokalojen kuljettaminen Ala-Koitajoen uo-
maan silloin, kun niitd nousee Pielisjokeen riittdvisti. Lohiportaiden rakentaminen Pie-
lisjoen voimaloiden yhteyteen tulee harkita erikseen vasta emomairin lisdénnyttyé tun-
tuvasti ja pysyvésti yli 25 kutuparin (50 lohen) vuodessa ja Ala-Koitajoen osoittaudut-
tua toimivaksi kutualueeksi. Edelleen nykyisessa tilanteessa, jossa jarvivaellukselta pa-
laavia kaloja on lukumééréisesti erittdin vahin, tulisi Ala-Koitajoelle siirtdd erikseen
harkittava maard luonnonmédistd perustettuja ensimmadisen sukupolven laitosemoja.
Emokalojen kéyttaytymistd ja kudun onnistumista on kuitenkin vilttdmétontd tutkimuk-
sin seurata. Luonnonkudun voi arvioida lohen elinympéristotutkimusten valossa edellyt-
tdvin onnistuakseen, ettd Ala-Koitajoen uomaan tulisi jirjestdd nykyistd suurempi vir-
taama.

Toistaiseksi on em. perustein poikastuotantoalueiden hyddyntdmisessd pitdydyttava

midin, vastakuoriutuneiden poikasten tai jokipoikasten istutuksilla aikaan saatavaan
tuotantoon.
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Pienilld poikastuotantoalueilla Ala-Koitajoessa ja myos Lieksanjoessa on maéti- ja poi-
kasistutusten tuloksia selvitetty koeluontoisesti sihkokalastuksin. Istutetut méatimaarit
ovat olleet joinakin vuosina hyvinkin huomattavia,; tavoite- ja useimmiten viime vuosi-
na my0s toteutunut taso on suuruusluokkaa 200.000 — 300.000 silmépisteasteella olevaa
mitimunaa vuodessa. Vaelluspoikasia on koskista todettu lihteneen luonnonmukaiseen
tapaan péddosin kaksivuotiaina, joten siltd osin menettelytapa on mahdollinen. Mitéén
tietoa siitd, miten paljon tuotantoa on ollut ja toisaalta, mikd miird poikasia on voima-
laitosten lépi tai ohi selvinnyt varsinaiselle jarvivaellukselle, ei ole kdytettavissa.

Lieksanjoen osalta Pielisen jarvilohi Lieksanjokeen-hanke tulee selvittiméin luontaisen
lisddntymisen ja méti- ja pienpoikasistutusten mahdollisuuksia Lieksanjoen koskilla.
Ala-Koitajoki taas kuuluu RKTL:n seurantaan, jossa mm. selvitetddn poikastiheyksii ja
luonnossa kasvaneiden poikasten smolttiutumista suhteessa viljeltyihin poikasiin.

3.4.5 Jarvilohen poikastuotanto muissa Vuoksen alueen virtavesissa

Vuoksen vesiston laajojen jarvialueiden korkeuserot ovat muutamia poikkeuksia lukuun
ottamatta hyvin vidhdiset, joten pitkdt ja vuolaat koskireitit kdytdnndssd puuttuvat. Lat-
vaosien pienvesien koskialueilla on kuitenkin arvioitu potentiaalisia jérvilohen poikas-
tuotannolle soveltuvia alueita (Soimakallio ja Savolainen 1999), ja tehty olemassa ole-
vien koskien kunnostussuunnittelun edellyttimid mallinnusta (Piironen ym. 1999). Ar-
viot nykyisestd ja suunniteltujen kunnostustoimien jélkeisestd mahdollisesta vaelluspoi-
kastuotannon potentiaalista on esitetty taulukossa 1. Taulukko kisittdd myds Heindve-
den reitin kosket ja muita pienié koskia jarvilohen vaellusalueen yldosassa.

Taulukko 1. Jérvilohelle soveltuvat poikastuotantoalueet (luonnontilainen ja kunnostet-
tu) Soimakallion ja Savolaisen (1999) mukaan, ja arvioitu vaelluspoikas-
tuotanto. Nykyistd ja mahdollisen kunnostuksen jélkeistd tuotantopotenti-
aalia on arvioitu kdyttden vaelluspoikastuotantona 250 kpl/ha (Pursiainen

ja Makkonen 2000).
JOKI LUONNONTILAINEN KUNNOSTETTU
pinta-ala (ha)  tuotanto (kpl/v) ala (ha) tuotantopotenti-
aali (kpl/v)

Pielisjoki 177 70.000 0,3 75
Ala-Koitajoki 70 28.000 7,0 1.750
Lieksanjoki 60 36.000 10,8 2.700

Muut* 0 0 22,7 5.675
Yhteensi 307 134.000 18,1 4.525

*muut kosket eivdt ole jdarvilohen luontaisia kutukoskia eivitkd mukana summassa

Taulukon kohta muut” tarkoittaa siis muissa kuin nimetyissd entisissd kutujoissa arvi-
oitua poikastuotantopotentiaalia. Tdhdn luettelossa mainittuun lisdpotentiaaliin on syyti
suhtautua varauksin, koska jirvilohen ei varmuudella tiedetd kyseisissid koskissa kos-
kaan lisdéntyneen. Lisdksi on otettava huomioon koskien nykyinen ja nykytilaan poh-
jautuva suunniteltu kadyttd. Néissd vield vapaana olevissa koskissa on mm. monissa sih-
kokalastuksissa osoitettu olevan lisdéntyvéit taimenkannat, minkd merkitysté ja suhdetta
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jarvilohen tuotantopotentiaalille ei ole arvioitu. Ndin ollen tulisi ennen mittavan ja voi-
mavaroja kysyvén kotiutusistutusohjelman kiynnistimista selvittdd mm. tosiasiallinen
poikastuotantopotentiaali, emokalojen mahdollinen nousu ja kutupaikoille hakeutumi-
nen ym. Varmaa on, ettd jarvilohen ihmistoimin aikaansaatu mittava kotiuttaminen uu-
teen elinympéristoon luonnonvaraiseksi ja lisddntyvéksi kannaksi muuttaisi ja rajoittaisi
lahijérvien ja koskien totuttua kalastus- ja muuta kayttoa.

3.5 Viljely, istutukset ja emokalastojen uusiminen
3.5.1 Viljelyn kdynnistyminen

Jarvilohen viljely alkoi jo ennen kuin lajin olemassaolo oli edes tieteellisesti néytetty
toteen. Kudulle nousevia lohia pyydettiin ensimmaéisen kerran syksylld 1945 madinhan-
kintatarkoituksiin, mutta ensimmaisid laitosemokaloja alettiin kasvattaa vasta 1960-
luvun lopulla, jolloin laitosmidin tuotanto kdynnistyi. Médinhankinnasta, emokalasto-
jen uusinnasta ja maddintuotannosta seki istutuspoikasten kasvattamisesta huolehtineet
tahot on esitetty taulukossa 2. Vuosikymmenid kestidneiden vaiheiden jilkeen, 1980-
luvulta ldhtien viljelytuotannon vastuu on ollut RKTL:n Saimaan kalantutkimus ja vesi-
viljelylla.

Taulukko 2. Jarvilohen siilytysviljelyn vastuutahot (Pursiainen ja Makkonen 2000,
tdydennetty vuoden 2002 tilanteen mukaiseksi).

TOIMIJATAHO TEHTAVAT AIKA
Hiiskosken kalanviljelylaitos ~ Médinhankinta, istukastuotanto 1945-1958
Kontiolahden kalanviljelylai- Midinhankinta, emokalanviljely, istukastuotanto 1958-1983
tos

RKTL/Laukaa Maidinhankinta, emokalanviljely, istukastuotanto 1975-1983
RKTL/Saimaa Maidinhankinta, emokalanviljely, istukastuotanto 1983-
RKTL/Kainuu-Taivalkoski Varaparviviljely, istukastuotanto 1990-2000
RKTL/Inari Varaparviviljely, istukastuotanto 1990-2004
RKTL/Kuusamo Varaparviviljely, istukastuotanto 2001-
Sopimuskasvatuslaitokset Istukastuotanto (1-4 eri laitokselta) 1986-

3.5.2 Istutukset

Saimaan jérvilohen sdilyminen Suomen eldimistdssd alkuperdisend ja sekoittumattoma-
na kantanaan on ollut Kuurnan voimalaitoksen rakentamisesta (1971) ldhtien tiysin ve-
siviljelyn ja istutusten varassa (ks. kuva 1). Istutuksista valtaosa on tehty Pielisjoen ja
Lieksanjoen suulle, mutta niitd on tehty varsin laajalti my6s muualle Vuoksen vesis-
toon. Jarvilohesta on istutusten myota tullut haluttu saaliskala my6s muissa vesistoissa.
Istutusmédrien kehitys Vuoksen vesistossd on esitetty kuvassa 2. Istutuksia on tehty
uusiin elinympéristoihin myos kotiutustarkoituksessa. Inarijarven velvoitehoitoa kehi-
tettdessd jarvilohi oli yhtend vaihtoehtona, ja sen toivottiin muodostavan lisdéntyvin
populaation Ivalojokeen. Toinen vastaava vapaiden koskien ja jirvien alue on ollut
Kuhmon Anittijirvi ja siihen laskevat vedet. Merkittivii luonnon lisdéintymisti ei ole
kuitenkaan voitu missdén uudessa istutusvesistossé todeta.
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Jarvilohen sdilyttaminen viljelyn avulla
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Kuva 1. Kaavakuva jarvilohen nykyisestd, tdysin viljelyyn perustuvasta elinkierrosta.
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Kuva 2. Jarvilohi-istutukset (kpl istukkaita) Vuoksen vesistossd 1971-2001. Luvut
eivit sisdlld maiti-istutuksia, eikd vastakuoriutuneita tai esikesdisid poikasia
(Makkonen ym. 1995, tdydennetty vuoteen 2001 saakka).

3.5.3 Madinhankintapyynti ja emokalasaaliit

Jarvilohen viljelyssd on jo 1980-luvun alusta pitden noudatettu menettelyi, jossa laitok-
silla kasvatettavat emokalastot on perustettu luonnonmédistd. Menettelytavalla varmis-
tetaan se, ettd jarvilohella sukupolvesta toiseen on mukana luonnonmukainen jarvivai-
heen vaellus. Kuvassa 3 on esitetty perinndllisen monimuotoisuuden séilyttimisessi
keskeisen térked viljelyn emoparvien perustajayksiloiden maird Pielisjoen ja Lieksanjo-
en pyynnit yhdistettyind. Tavoitteen mukainen 25 kutuparin taso on saavutettu keski-
méidrdisesti vasta 1990-luvun jilkipuoliskolla.
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Kuva 3. Lieksanjoen ja Pielisjoen emokalanpyynnin saalismédrit vuosina 1970-2001
(Makkonen ym. 1995, tiydennetty vuoteen 2001 saakka).

Emokalojen pyynti ja médinhankinta on monivaiheinen prosessi. Jarvilohiemot nouse-
vat kutujokiinsa syyskuusta alkaen ja pyyntid on tarpeen harjoittaa nousun alusta alka-
en. Kun kutu (lypsy) tapahtuu vasta lokakuun puolivilissd, edellyttdd se emokalojen
sdilyttdmistd lypsyyn saakka, mikd vaatii asialliset ja valvotut sdilytystilat. Pielisjoella
Kuurnassa téllaiset on, Lieksanjoella emokaloja on sdilytetty verkkoaltaissa. Kuurnassa
on lisdksi kiinted emokalojen pyyntilaite, jonka toimintaa ja kehittimistd on haitannut
viime vuosien alhainen vesitilanne. Heindveden reitin koskilta on taimenen médinhan-
kinnan yhteydessé saatu vuosien saatossa pari jarvilohta, jotka ovat perdisin joko sinne
tehdyisté istutuksista tai lohelle tyypilliseen tapaan ns. eksykkejd, eli sellaisia yksiloita,
jotka eivit syyst tai toisesta hakeudu kotijokeensa tai istutuspaikkaansa.

Sukutuotteet lypsetdén emokalojen sdilytyspaikoilla ja hedelmditykset tehddén nykyisin
RKTL:n Saimaan laitoksen eristysosastolla Ahon ym. (2001) kuvaamalla tavalla, milld
varmistetaan perinndllisen monimuotoisuuden sdilyminen. Mahdollisten jarvivaelluksen
aikana emokaloihin tarttuneiden kalatautien vuoksi kaikista lypsetyistd kaloista on otet-
tava kudosniytteet eldinladkinndlliseen tarkastukseen, ja vasta bakteeri- ja virusselvitys-
ten jélkeen voidaan emoparvet siirtdd eristysosastolta tuotannollisiin osiin laitosta. On
tarkedd muistaa, ettd Vuoksen vesiston padaltaat ovat suoraan yhteydessd mereen Sai-
maan kanavan kautta.

Istutusmédrdn suhde emokalanpyynnin saaliiseen on tirkedd pitkdjénteisen toiminnan
suunnittelemiseksi ja myds vaellusalueella tapahtuvan kehityksen seuraamiseksi. Pyyn-
tiponnistus on télloin oltava vuodesta toiseen sama, mihin on viime vuosina pyrittykin.
Lieksanjoen ja Pielisjoen istutusmiérien ja emokalanpyynnistéd saatujen kalojen miérien
kehitys on ollut taulukon 3 mukainen. Istutusmééarit ovat tarkasteluvuosina olleet varsin
tasaisia. Pielisjoella on istutukset tehty kevéélld vaelluspoikasilla ja Lieksanjoella on
osa kaloista istutettu verkkoallasviivdstyksen kautta loppukesélld kolmekeséisind, milla
on pyritty ehkdisemédn jarvilohelle luontaista vaellusviettid Pielisen alapuolisiin vesis-
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téihin. Tehtyjen muutamien kalamerkintjen perusteella néitd Pielisestd Saimaaseen
vaeltavia kaloja on istutustavasta riippumatta vihian. Keskimairin 4 % Pieliseen istutet-
tujen jérvilohien merkkipalautuksista on saatu Kaltimon voimalaitoksen alapuolelta.
Emomadridt ovat sekd Pielisjoessa ettd Lieksanjoessa keskimddrin samassa suhteessa
istutusméériin, eli hyotya viivistetystd istutuksesta ei niytetd saavutettavan kudulle pa-
laavien kalojen lukuméérédn suhteen.

Taulukko 3. Istutusméérit (vaellus- tai vanhempia poikasia) ja emokalasaalis Lieksan-
joella ja Pielisjoilla vuosina 1995-2001 (Pursiainen ja Makkonen 2000,
tdydennetty vuoden 2000 ja 2001 tiedoilla).

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 Ka.

Lieksanjoki

Istukkaita (kpl) 32.481 35345 14.800 41384 26.351 35.300 28.882 30.649
Emokaloja (kpl) 12 7 9 28 6 15 ok 13
Emot % istutetuista* 0,04 0,02 0,03 0,09 0,02 0,10 0,04
Pielisjoki

Istukkaita (kpl) 59.896 100.853 83.291 109.205 98.155 80.615 67.029 85.578
Emokaloja (kpl) 30 54 15 39 42 40 31 36

Emot % istutetuista*® 0,03 0,06 0,02 0,07 0,04 0,05 0,03 0,04

*Emot % istutetuista = 3 vuotta kyseistd vuotta aiemmin istutetut, **ei emokalapyyntid

Nykyinen yhteenlaskettu istutustavoite Pielisjokeen ja Lieksanjokeen on asetettu vuon-
na 1995 ilmestyneen jarvilohiraportin (Makkonen ym. 1995) piaételmien perusteella.
Taso vastaa aikaisemmin arvioitua luonnonpoikasten tuotannon tasoa ennen jokien ra-
kentamista. Vallitseva luonnon- ja kalastuskuolevuus huomioiden kyseessd on myds
pienin mahdollinen istutusmaird vihimmadistavoitteena olevan 25 kutuparin (50 kalan)
saamiseksi emokalanpyyntipaikoilta.

Carlin-merkintdjen perusteella vain 0,04 % syonnokselle ldhteneistd jirvilohen istute-
tuista vaelluspoikasista selvidd sukukypsddn ikddn (Makkonen ym. 1995). Luku on sa-
ma kuin edelld taulukossa 3 todettu emokalasaalis. Vertailun vuoksi voidaan todeta, ettd
Tornionjoella kudulle on palannut hieman alle yksi prosentti Itimerelle syonnosvaelluk-
selle 1dhteneistd merkityistd lohen poikasista (Koljonen 1995). Kalastus on merkittidvin

syy siihen, ettd Pielisjokeen palaavien emokalojen mééra on pieni (Salonen ja Kaijomaa
1999).

3.6 Perinnollinen monimuotoisuus
3.6.1 Jarvilohen jéljella oleva monimuotoisuus

Jarvilohen perinndllistd monimuotoisuutta ja sen sdilymistd on tutkittu viime vuosina
mikrosatelliitti-DNA-tekniikalla. Tulokset osoittavat, ettd nykyiset viljely- ja istutus-
kierron menettelytavat ovat toimivia ja kanta edelleen elinkykyinen, vaikkakin perinndl-
lisen muuntelun taso on selvésti merilohikantoja alhaisempi. Siitd, miten laajoja ja
muuntelevia Pielisen ja Saimaan jarvilohikantojen luonnonpopulaatiot ovat geneettisesti
olleet, ei voida saada enda tarkkaa kuvaa.
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Jarvilohilla perinndllistd muuntelua kuvaava keskimiirdinen alleeliméérd/lokus (erilais-
ten geenimuotojen maird samassa geenipaikassa) on tutkimusten mukaan nykyisin noin
30-50 % pienempi, kuin luonnossa runsaslukuisina edelleen lisddntyvilld Atlantin lohil-
la (Aho ym. 1998 ja 2001). On kuitenkin hyvin todennékoistd, ettd merellisilla kannoilla
muuntelu on suurempaa jo yksin populaatioiden jérvilohta suuremman koon ja jatkuvan
geenivirrankin ansiosta. DNA-mikrosatelliittien avulla on todettu, ettd jarvilohen ge-
neettinen monimuotoisuus ei ole supistunut ainakaan viimeisten 10 vuoden aikana,
vaikka luonnosta ei olekaan kaikkina vuosina saatu haluttua maiard emokaloja (Aho ym.
2001). Eri vuosina perustettujen emoparvien perinndllinen monimuotoisuus vaihtelee
kuitenkin merkittdvésti ja siksi vuotuinen emokalastojen tdydentdminen luonnosta saa-
duista kutulohista onkin viljeltdvien kalastojen monimuotoisuuden ja siten koko jérvilo-
hikannan kannalta valttimétonta.

Jéarvilohelta on 10ydetty oma, mm. Itimeren lohista ja monista Atlantin lohista tiysin
poikkeava mtDNA-haplotyyppi, joka osoittaa sen olevan sukua Hiitolan- ja Syskyjoen
lohelle (Nilsson ym. 2001). Samalla se todistaa jarvilohemme ainutlaatuisuutta ja hyvin
kauan sitten tapahtuneesta eriytymisestid muista lohikannoista.

3.6.2 Monimuotoisuuden sailyttaminen viljelyssa

Jarvilohen monimuotoisuuden hoito emoviljelyn kautta vaatii erityistoimenpiteitd. Lah-
tokohtana on uusien emoparvien perustamishedelmdityksissd varmistaa mahdollisim-
man monimuotoisen ja edustavan ikéluokan syntyminen. Tdméd hoidetaan kdytannossi
hedelmoittdmaélld jokaisen naaraan maitid jokaisella koiraalla. Haudonnan ajan niin teh-
dyt perheet pidetddn erillddn ja kustakin perheestd otetaan uuteen laitosparveen yhtd
monta jalkeldistd matimunien kehityttyd silmépistevaiheeseen. Ndin varmistetaan mah-
dollisimman tasainen ja monipuolinen perinndllinen rakenne viljeltdviin emoparviin.

My0s jérvilohen emoviljelyyn ja poikastuotantoon on Saimaan laitoksella kehitetty ja
sovellettu monimuotoisuutta yllapitdvid menettelytapoja. Perustan niille toimintatavoil-
le muodostavat RKTL:n vesiviljelyn kalastonhallintajdrjestelma ja vuotuinen, eri iké-
luokkien lohiemojen pariuttamissuunnitelma, joilla emoviljelyssd olevien jérvilohien
monimuotoisuuden siirtdminen syntyvain jéalkeldistoon tehddén hallitusti. Kaytdnnossa
tarkeimmat periaatteet ovat emoyksildiden suuren lukumééran kiyttd (samanaikaisesti
3-6 sukukypsdd vuosiluokkaa, jokaisessa jopa satoja kaloja) ja sisarsiitosten (sukusii-
toksen) vélttdiminen. Sisarusten kédyttd hedelmdityksissd voidaan helpoimmin estidd ot-
tamalla hedelmditettdvét naaraat eri ikdluokasta kuin koiraat. Luonnossakin sisarten
vélinen lisddntyminen on estetty mm. niin, ettd samana vuonna syntyneet jarvilohinaa-
raat ja koiraat tulevat sukukypsiksi eri-ikdisiné: jarvilohinaaraat tavallisesti vuotta ai-
emmin kuin koiraat (Hyvérinen ym. 1985).

Kaikki laitosemot hedelmditetddn 1 naaras /1 koiras-periaatteella satunnaisesti eri iké-
luokista otettujen naaraiden ja koiraiden kesken. Perdkkéisind vuosina hedelmditettévi-
en ikdluokkien koiraita ja naaraita lisdksi vaihdetaan. Vuosittain on lypsetty noin 800
emoa, joten emokalasto on ainakin toistaiseksi ollut yksilomadriltdén riittdvén laaja.
Naiilld menetelmilld voidaan turvata se, ettd suuri mairé erilaisia geneettisid yhdistelmia
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sdilyy populaatiossa eikd lajin monimuotoisuus kérsi. Syntyneitd geneettisid yhdistelmia
(silmépisteelld olevina mitimunina) toimitetaan mahdollisimman laajasti sopimuskas-
vattajille ja muille poikastuottajille, jolloin my6s heidédn istutuksiin kasvattamansa poi-
kaset ovat geneettisesti monimuotoisia.

Perinndllisen muuntelun liséksi lajin sisdiseen monimuotoisuuteen vaikuttavat myos
kayttdytymiseen, fysiologiaan ja morfologiaan liittyva vaihtelu (Piironen ym. 2001) ja
viljelysséd henkiin jad merkittavid maarid sellaisiakin geeniyhdistelmid, jotka luonnossa
todenndkoisesti karsiutuisivat pois. Luonnonympéristot ja olosuhteet muuttuvat jatku-
vasti, joten kaiken geeniaineksen sdilyttiminen on tdrkedd, koska ei voida etukéteen
ennustaa, mikéd geeniyhdistelma on elinkykyisin uusissa oloissa.

3.7 Syonnosvaellus

Jarvilohen kutu tapahtui luonnontilan aikaan jokien voimakasvirtaisissa koskissa. Poi-
kaset kuoriutuivat kutua seuraavana keviédna ja etsivit itselleen poikasreviirit koskesta.
Luonnonoloissa lohet, niin Atlantin tai Itdmeren lohi kuin jarvilohikin, eldvét synnyin-
joessaan 2-4 vuotta. Jokivaiheen paittdd smolttiutumiseksi kutsuttu kehittyminen ns.
vaelluspoikasiksi. Kevdisen smoltifikaation jélkeen lohet vaelsivat synnyinkoskistaan
Pielisjoesta ja sen sivuhaarasta Ala-Koitajoesta koko Saimaan alueelle syonnodkselle ja
Lieksanjoesta vastaavasti Pieliselle. Nykyisin jarvilohen méti- ja poikasten jokivaihe on
jouduttu korvaamaan kalanviljelylaitoksilla. Lohi, kuten vaelluskalat yleensikin, lei-
mautuu synnyinjokeensa ja -koskeensa, ja istutetut poikaset vastaavasti istutuspaikkaan-
sa. Ominaisuus on vaelluskaloille tirked, jotta kutuvalmiit kalat 16ytivit oikeisiin li-
sdantymisymparistoihinsa.

Pielisjokeen istutetut 2-vuotiaat vaelluspoikaset lahtevit luonnonpoikasten tapaan syon-
nosvaellukselle toukokuun loppupuolelta alkaen eri puolille Saimaata (kuva 4). Pisim-
milldén vaellusmatkaa kertyy yhteen suuntaan 300 km. Vuotuisiin vaellusreitteihin ja
ilmeisesti my0s vaellusnopeuteen vaikuttaa mm. eri selkdalueiden muikkukantojen tila.
Vaellus ja asettuminen syonndkselle voidaan kuitenkin merkkipalautusten perusteella
yleistdd niin, ettd jokseenkin koko alapuolinen Saimaan allas on jirvilohialuetta lukuun
ottamatta Puruvettd, jonne syysti tai toisesta jarvilohet eivit ndytd kddntyvén (ks. esim.
Makkonen ym. 1995). Lieksanjoen suulle istutetut, vaikkakin alkuperdltddn Saimaan
kantaa olevat jarvilohet pysyvit suurimmaksi osaksi koko syonndsvaelluksensa Pielisel-
13.

Loppukesilla ja syksylld sukukypsyyden saavuttaneet 5-7-vuotiaat (60—-80 cm) jirvilo-
het jéttdvit syonnosalueensa palaten Saimaan pohjoisosaan pyrkidkseen Pielisjokeen ja
osa edelleen Ala-Koitajokeen. Nyt kutunousu kuitenkin pysdhtyy Pielisjoessa Kuurnan
voimalaitokseen. Poikkeuksellisen laajalle ulottuvan, useita vuosia kestdvin vaelluksen
aikana voimakas kalastuskuolevuus on kuitenkin harventavat kudulle takaisin palaavien
kalojen méérdn huonoimmillaan muutamiin yksiléihin. Pienimmét kutuvalmiit naaraat
(noin 1 % kaikista emolohista) ovat tdssd vaiheessa noin 55 cm mittaisia (2,5-3 kg).
Keskimiirin kutuvalmiit naaraat ovat noin 4-6 kg painoisia, minkd koon ne saavuttavat
2-3 jarvivuoden jélkeen. Koiraat puolestaan ovat naaraita kookkaampia (noin 4-7 kg) ja
tulevat kudulle 3-4 jarvivuoden jilkeen.
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3.8 Kalastus ja saaliit

Jarvilohi on kalastuksen sédtelyn kannalta erityisen haastava laji. Saimaan alueella ka-
lastaa reilusti yli 100.000 henkil6d (RKTL 1998). Sisdvesikalojen laajin vaellus, erittdin
rikkonaiset ja monimuotoiset elinalueet, vaihtelevat muikkukannat, hajautunut kalastus-
rajoitusten paatoksentekojirjestelma sekd perinteiseksi kehittynyt valikoimaton verkko-
kalastus yhdistettynd suomalaiseen kalastuskulttuuriin, tekee yhtendisestd kalastuksen
sadtelystd ongelmallisen. Kalastuselimyksen keskeisend osana on vield liian usein saa-
liin saaminen, jopa senkin uhalla, ettd pyydyksiin jid myds alamittaisia, vasta vaelluk-
sensa aloittaneita jarvilohia.

Kuinka Suomi kalastaa kalastuspaineselvityksestd (RKTL 1998) saatujen tulosten pe-
rusteella Saimaan altaan jdrvilohisaaliiksi on arvioitu noin 28 tonnia vuodessa (1997).
Viimeisimmaissd vapaa-ajankalastuksen saalistilastossa vuodelta 2000 koko Itd-Suomen
la4nin jarvilohisaaliiksi ilmoitettiin 84.000 kg (RKTL 2002). Pdédosa lddnin vesistd on
Vuoksen vesistdd. Saalisarvio vaikuttaa kuitenkin ylimitoitetulta. Nama saaliit perustu-
vat vuosittaiseen 100.000 — 200.000 istutettuun vaelluspoikaseen (ks. kuva 2).

Jéarvilohen kalastuskuolevuutta on tutkittu mm. RKTL:n merkkipalautusaineistojen
avulla. Vuosien 1979-1993 havaintojen mukaan muikkuverkko on ollut vuosikymmenia
eniten kalastuskuolevuutta aiheuttanut pyydys (Makkonen ym. 1995, taulukko 4). Myds
muiden tiheiden verkkojen saalisosuus on suuri. Merkkipalautusaineistoja on analysoitu
vuosien 1979-1999 ajalta erikseen myds kolmen vuoden jaksoissa (Puolakka ym.

2001). Tulokset osoittavat, ettd vaelluspoikasten saaliiksi joutuminen vaihtelee alueelli-
sesti eri jaksoissa. Kun 1980-luvulla merkittyja kaloja palautui eniten Saimaan pohjois-
osista (Pyhaselka-Orivesi—Haukivesi), tuli palautuksia 1990-luvulla tasaisesti koko
Saimaan alueella.

Uistelun merkitys jarvilohen kalastuskuolevuudessa on kasvanut 1990-luvulla (Puolak-

ka ym. 2001, kuva 5). Myds lohisiimalla on merkitysti jérvilohen kalastuskuolevuudes-
sa. Verkkokalastus on silti edelleen selvasti merkittavin kalastuskuolevuutta aiheuttava

tekija.

Taulukko 4. Jérvilohisaaliin jakautuminen pyydystyypeittdin Vuoksen vesistdssd vuo-
sien 1979-1993 merkkipalautusaineiston mukaan (Makkonen ym. 1995).
”Mittakala” tarkoittaa yli 40 cm:n pituista yksiloa.

PYYDYSTYYPPI Saalisosuus (%) Keskipituus (cm)  Mittakalaosuus (%)
Muikkuverkko 23,9 31,8 12,4

Verkko 27-40 mm 11,7 33,1 13,6

Verkko > 40 mm 223 36,9 34,1
Verkko; harvuutta ei 11,9 34,4 20,5

ole ilmoitettu

Uistin 17,7 42,0 62,3

Muut pyyntitavat 12,6 30,7-41,8 53,6
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Kuva 4. Jirvilohen syonndsvaellusreitti Pielisjoelta Saimaalle ja vaellusreitin kalastus-
alueet.

25



[01985-1987 M 1988-1990 01991-1993 &1997-1999)

30 -
% 20 7 -
0] | !
0 |
o 2 N O & & & & 2
0{{:" é‘\\‘& &*oo 0\5}5 @(Q bg(o n:& §§b§ o 9
s A° 7 ~© Q 4
o O'L © év, @"o 0\
\ SO
\\0

Kuva 5. Eri pyydysten osuus (%) jarvilohen Carlin-merkkipalautuksista kolmen vuoden
jaksoissa vuosina 1985-1999 (Puolakka ym. 2001).

Merkkipalautustietojen perusteella on arvioitu, ettd kalastuskuolevuudesta ldhes 80 %
kohdistuu alamittaisiin (alle 40 cm) jérvilohiin, useimmiten jo istutusvuonna. Kasvaak-
seen nykyiseen alamittakokoonsa 2-vuotias jarvilohi-istukas tarvitsee elinaikaa noin 16—
18 kuukautta eli pari kasvukautta.

3.9. Velvoitteet

Kalataloudellisia velvoitteita on madritty Pielisjoessa ja Koitajoessa kolmelle ja Liek-
sanjoessa kahdelle voimalaitokselle (ks. kuva 4). Perusteina velvoitteille ovat olleet
mm. jarvilohen ja jarvitaimenen tdydellinen saaliin menetys ja ldhes kaikkien lisdénty-
misalueiden havidminen alkuperdisistd lisddntymisjoista (ks. Luonnonvarainneuvosto
1990).

Pielisjoen reitilld voimalaitosten velvoitevaroja on voitu kéyttdd jarvilohi- ja jarvi-
taimenkantojen hoitoon vuosittain noin 33.600 euroa. Pohjois-Karjalan TE-keskus on
kuitenkin arvioinut jirvilohen ja taimenen menetetyn poikastuotannon kompensoinnin
maksavan pelkistdin istutusten osalta noin 218.000 euroa vuodessa (Pohjois-Karjalan
TE-keskus 2000). Jérvilohen ja jérvitaimenen médarillistd suhdetta luonnontilaa vastaa-
vissa oloissa ei tarkkaan tiedetd, mutta jarvilohen osuuden on arvioitu olleen jopa 70 %
kokonaissaaliista. Talld suhteella laskettuna istutuskustannus olisi jirvilohen osalta
152.600 euroa ja jarvitaimenen osalta 65.400 euroa vuodessa.
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Kokonaan haitta-arvioiden ulkopuolelle on edellisessé laskelmassa jétetty luonnonvarai-
sen ja elinkelpoisen jarvilohipopulaation itseisarvo luonnonvarana ja muut kulut, kuten
esimerkiksi koskien kunnostaminen ja virtaaman lisdyksen aiheuttama energiatappio.

Jarvilohen kannalta erityisen tirked lupaehto on mairdys veden juoksutuksesta Ala-
Koitajoen uomaan. Tosin, voimassa olevan luvan mukainen minimivirtaama, 2 kuutio-
metrid sekunnissa, on jarvilohen monimuotoisuuden ylldpitimisen kannalta riittdmaton.
Poikastuotannon kannalta riittdvané virtaamana on useissa arvioissa pidetty noin 5 kuu-
tiometrid sekunnissa. Velvoitteita ja niiden muutostarpeita on késitelty tarkemmin mm.
erillisissd raporteissa (Luonnonvarainneuvosto 1990, Pohjois-Karjalan maaseutuelin-
keinopiiri 1995, Pohjois-Karjalan TE-keskus 2000).

Lieksankosken voimalaitoksen velvoitteena istutetaan Lieksanjokeen vuosittain mm.
5.000 kpl. 2-vuotiaita jarvilohia. Pankakosken voimalaitokselle on miirétty kalanhoi-
tomaksu, joka on vuonna 2003 suuruudeltaan 17.301 euroa. Osa maksusta kdytetddn
Lieksanjoen jarvilohi-istutuksiin. Istutuksissa on kdytetty sekd 2-vuotiaita, vaellusval-
miita poikasia ettd vastakuoriutuneita, tietyille voimalaitosten yldpuolisille koskialueille
levitettyjd pienpoikasia. Ko. koskialueita on kunnostettu vastaamaan paremmin lohen-
poikasen elinympéristovaatimuksia.

Lieksanjoen voimalaitosten osalta ei kalatalousviranomaisessa ole télld hetkelld vireilld
kalataloudellisten velvoitteiden muuttamista koskevia hankkeita.

3.10 Kannan hoitotoimenpiteiden alueellinen sijoittuminen

Jarvilohen vaelluspoikasistutuksia on tdhdn asti tehty erityisesti Pielisjoen alaosassa
Kuurnan voimalaitoksen alapuolisella joen osalla. Istutukset laajenivat Lieksanjoen
suulle Pieliseen 1980-luvun lopulla. Molempiin paikkoihin on istutettu vuosittain valti-
on sopimuskasvatus- ja velvoitevaroin 2-vuotiaita jarvilohen poikasia. Lieksanjoen Naa-
ra- ja Képykoskiin on velvoitevaroin istutettu my0s vastakuoriutuneita ja 1-vuotiaita
jérvilohia. Pielisjokeen laskevaan Ala-Koitajokeen on tutkimustoimintaa varten valtion
kalanviljelyn toimesta istutettu silmépistemétid ja pienpoikasia koko 1990-luvun ajan ja
ajoittain my0s Lieksankosken vanhaan uomaan ja Ruunaan alueelle. Sopimuskasvatus-
varojen ohjaamista Lieksanjoen suun istutuksiin velvoitevarojen lisdksi on perusteltu
madinhankintapyynnin laajentamisella ja nimenomaan tdmén sdilytystehtdvan osan toi-
mintavarmuuden parantamisella.

Pielisen etuna on, mikéli se riittdisi vaellus- ja syonnosalueena jirvilohelle, ettd se on
kalastuksen jarjestdmisen kannalta helpommin hallittavissa Saimaaseen verrattuna. Li-
sdksi Pieliseen laskee vesimédriltddan ldhes sadan kuution keskivirtaaman Lieksanjoki,
jossa vaellusesteiden yldpuolella on useita koskialueita jéljelld. Tosin niiden soveltu-
vuudesta jarvilohen poikastuotantoon ei ole olemassa tdsméllisti tietoa.

Heindveden reitin Kermankoskesta, jossa kalastetaan vuosittain jarvitaimenia madintuo-
tantoviljelyn tarpeisiin, on saatu saaliiksi myds yksittédisid jarvilohia. Ne ovat perdisin
satunnaisista koskialueelle tehdyisti istutuksista tai niin sanottuja eksykkejd, joita luon-
nonvaraisissakin lohipopulaatioissa esiintyy. Kermankosken ja muiden Heindveden
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reitin koskien sijainti olisi periaatteessa keskeinen ja ldhelld nykyistd Saimaan jarvilo-
hen vaellusreittid. Nousureitilld on kuitenkin useita kapeikkopaikkoja ja lukuisten pien-
ten jdrvialtaiden joukko voi olla nousun kannalta hankala varsinaiseen Pielisjoen vael-
lusreittiin verrattuna. Liséksi koskien jarvilohelle soveltuva tuotantoala jdd vahaiseksi.

Jarvilohi on yritetty kotiuttaa myds Inarijarveen ja pienpoikasina Ivalojoen koskiin,
mutta nyt hankkeesta on luovuttu heikkojen tulosten vuoksi. Erddnd vaihtoehtona pien-
poikastuotannon lisdédmiseksi on esitetty pienpoikastuotannon hajauttamista pieniin jo-
kivesistdihin eri puolille Saimaata. Ainakin pienpoikasistutuksin ko. menettelylld voi-
taisiin saada aikaan Saimaalle luonnonvalinnan alaiseksi joutuneita poikasia mutta to-
dennidkoisyys pysyvén, luontaisesti lisddntyvian kutupopulaation muodostumiselle on
vihdinen. Tama on perusteltua siksikin, ettd jaddkauden jélkeisten vuosituhansien aikana
el mm. eksykkien seurauksena ole vaellusreitin varrellakaan olevin koskiin ainakaan
tiettavésti syntynyt kutupopulaatioita. Alkuperdiset jarvilohen lisddntymisalueet ovat
olleet virtaamiltaan vesistdalueen suurimpia jokia.

Mittavilla miti- ja pienpoikasistutuksilla pienilldkin koskialueilla saataisiin aikaan vael-
luspoikasia ja todennédkdisesti myds joitakin nousukaloja. Hajallaan olevien keinote-
koisten ’kotijokien” ja niithin palaavien nousukalojen hyddyntdminen viljelyemokalas-
tojen perustamisessa olisi lisdksi ongelmallista ja kallista. Hajauttamisella voisi olla
my0s epdedullista vaikutusta jarvilohen vaelluskdyttdytymiseen. Samoja koskialoja
kayttdvien luonnossa syntyneiden jdrvitaimenen poikasten ja jdrvilohen keskindinen
kilpailu tilasta ja ravinnosta olisivat myos selvid, tosin koskialan kokonaistuotannon
kannalta heikosti tunnettu.

Yleisend tuotantobiologisena ndkdkohtana pienehkoistd jokialueista ja niiden yhteydes-
sd olevista jarvivesistd on syytd myos todeta, ettd jarvilohen péddravintokohde syonnos-
vaelluksella on muikku. Koivurinta ym. (2000) on osoittanut, ettd heikon muikkukannan
vallitessa jirvilohen kasvu heikkenee. Tdma viittaa siihen, ettd mitd pienempdin vael-
lusalueeseen jdrvilohi joutuu, sitd todenndkdisempid olisivat riskit heikkojen jirvilohi-
vuosiluokkien syntymiselle. Jarvilohen ja muikun selvd peto-saalis—suhde on myo0s he-
rattdnyt kysymyksii jarvilohen vaelluspoikasten vaikutuksista muikkukantaan joissakin
vaellusreitin varrella olevissa jirvialtaissa.

4. JARVILOHISTRATEGIA
4.1 Strategian tavoite ja strateginen paamaara

Tahan strategiaan on kirjattu ne periaatteet ja toimintatavat, joita noudattamalla voidaan
turvata Saimaan jdrvilohikannan olemassaolo, perinndllisen monimuotoisuuden siily-
minen ja elinvoimaisuus kalastettavana alkuperéisend kalalajina. Strategia ottaa huomi-
oon kansalliset ja kansainvéliset vaatimukset sekd kannan uhanalaisuuteen johtaneet
syyt ja vastuut.

Pitkélla aikavililld strategia luo pohjaa toimenpiteille, joiden avulla jirvilohi voidaan
palauttaa, mikili olosuhteet sen mahdollisesti tulevaisuudessa sallivat, luonnonmukai-
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sen elinkierron piiriin siten, ettd viljelyn ja istutusten osuutta voidaan vdhentda tai jopa
lopettaa.

4.2 Strategian toteuttamisen kohdealueet ja toimijat
4.2.1 Kohdealueet

Nykyisten olosuhteiden vallitessa ja kdytettdvissd olevien tutkimustietojen ja kokemus-
ten nojalla Saimaan jarvilohikannan ylldpidon edellyttimét toimet tulee turvata ensisi-
jaisesti Pielisjoen-Saimaan alueella. Perusteena télle linjaukselle on, ettd ainoa sdilynyt
jarvilohikanta Suomessa on Saimaan lohi. Pielisjoen ja Saimaan alueella on myds par-
haat tiedolliset perusteet ja valmiudet sekd kohtuulliset resurssit toimenpiteiden toteut-
tamiseen.

Lieksanjoki-Pielinen on ollut toinen jarvilohen luonnollinen elinalue, jossa jirvilohi-
kannan sdilyttdminen ja hoito voi olla mahdollista, mutta rajoittavana tekijdni voi olla
jarvialueen koko. Koska yleinen, erdisiin muikkututkimuksiin perustuva istutussuositus
on enintdén yksi lohikalaistukas vesihehtaaria kohti hyvdn muikkukannan vallitessa,
voidaan Pieliseen istuttaa enintdén runsaat 80.000 lohen ja taimenen vaelluspoikasta
yhteensd. Nykyinen jarvilohi-istutusten taso Lieksanjokisuuhun on noin 30.000 vaellus-
poikasta vuodessa, joista keskimddrin saadaan emopyynneissd 13 yksilod. Nykyisten
kalastusolosuhteiden vallitessa palaavien emokalojen médri ei riittéisi tdyttimain edes
viljelyemokalastojen perustajayksildoiden vahimmaéislukumaarda (50 kalaa).

Pielisen jérvilohi Lieksanjokeen—projekti on vuosina 2002-2005 selvittdmaissé jarvilo-
hen nousumahdollisuuksia rakennetun Lieksanjoen ylapuoliselle alueelle. Mikili emo-
kalojen nousu osoittautuu mahdolliseksi ja poikastuotanto luonnon kudusta tai méti- ja
jokipoikasistutusten tukemana Pankajdrven yldpuolisilla koskilla kdynnistyy, ja silld on
merkitystd monimuotoisuuden sdilyttdmisen kannalta, tulee strategian alueellista paino-
tusta uudistaa ja Pielisen merkitys jarvilohikannan sdilytysstrategiassa korostuu.

Heindveden reitin koskia on eri tahoilta esitetty mahdolliseksi potentiaaliseksi jarvilo-
hen lisddntymisalueeksi. On kuitenkin vélttdmétontd arvioida ennen jirvilohen kotiu-
tusyrityksid, mikd merkitys jérvilohella olisi Heindveden reitin alkuperdiselle taimenpo-
pulaatiolle. Tassd vaiheessa ei katsota olevan riittdvid perusteita strategiassa erityisesti
huomioon otettaviin toimenpiteisiin Heindveden koskien osalta.

Jarvilohen jéarvivaiheen elinkierron keinotekoinen jdrjestiminen (kotiuttaminen) muilla
vesistdalueilla ei ole joistakin yrityksistd huolimatta onnistunut, eikd strategiaa voida
rakentaa todennikdisesti epdonnistuvien kokeilujen varaan. Vuoksen vesiston alaosalla
el jarvilohelle sopivia koskialoja ole, tai ne ovat niin pienié, etté erilliset kutupopulaatiot
olisivat liian heikkoja luonnonvaraisen lisddntymisen kannalta. Vuoksen vesiston yla-
osalla Pohjois-Savossa olevien koskien ja jarvialueiden hyddyntdminen jérvilohen sii-
lyttdmistehtidvéssa edellyttdisi mm. varsin monimutkaisia kalastuksen sditelytoimenpi-
teitd. Valmiudet erittdin uhanalaisen vieraan lajin tuomien jopa merkittidvien kalastusra-
joitusten hyviksymiseen kokonaan uusilla jirvialtailla on tuotantobiologisten nékdkoh-
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tien ohella arvioitavissa heikoiksi. Tastékin syysta on jarkevintéd keskittdéd toiminta jarvi-
lohen alkuperiisille lisddntymis- ja syonndsvaellusalueille.

Aloitteellisuus ja kehittdmisvastuu vaihtoehtoisten alueratkaisujen tutkimisessa ja hyo-
tyjen arvioimisessa on paikallisilla ja alueellisilla toimijoilla niin kauan kuin olosuhteet
ja tulokset Pielisjoen—Saimaan alueella pysyvit nykyiselld tasolla ja toimintoja on mah-
dollisuus jopa entisestddn parantaa. Lieksanjoen—Pielisen alueen suhteen strategian lin-
jauksia on mahdollista tarkistaa Pielisen jérvilohi Lieksanjokeen—projektin tuomien
uusien tutkimustulosten myo6té aikaisintaan vuosina 2005-2006.

4.2.2 Toimijat

Keskeisin toimija jirvilohikannan suojelussa on lajin nykyisessd kriisitilanteessa ollut
valtion kalanviljelystd huolehtiva Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos. Emokalanvilje-
lyn ja istutusten avulla jarvilohi on jo useita vuosikymmenid onnistuttu pitiméiin peri-
maltddn elinkelpoisena ja osittaisen luonnonvalinnankin piirissd, mutta lajin sdilymisen
kannalta jérvilohikanta ei voi loputtomiin olla tdysin viljelyn varassa. Pitkélld aikavalil-
12 riskit, mm. viljelyssé tapahtuvan tahattoman valinnan vaikutus nykyiseen perinnolli-
seen monimuotoisuuteen kasvavat ja kustannukset kidyvit kohtuuttomiksi. Myos jatkos-
sa kalanviljelyn rooli tulee olemaan tarkeélld sijalla, mutta sdilyttdmistehtdvan vastui-
den ja toimintatapojen laajentamisella jérvilohen olemassaolo voidaan varmistaa.

Jatkossa jarvilohikannan hoidossa tulee kiinnittdd kansainvilisten linjausten ja periaat-
teiden mukaisesti enemmadn huomiota toimenpiteisiin, joilla alennetaan kalastuskuole-
vuutta, parannetaan istukkaiden selviytymisominaisuuksia mahdollisen viljelyperdisen
alkukuolevuuden vihentdmiseksi, sekd palautetaan osa poikastuotannosta luonnolliseen
ympéristoon. Strategian mukaisia toimenpiteitd ohjaa ja valvoo kalatalousviranomainen.
Kentdlld strategian mukaisen kestdvin kalastuksen toteutuksesta vastaavat kalastusalu-
eet ja kalavesien osakaskunnat. Neuvoa antavaksi ja koordinoivaksi elimeksi strategian
toteuttamisessa esitetdén pysyvén jarvilohityoryhmén perustamista (ks. kohta 5.7).

Vastuullisia toimijoita, joilla jokaisella on tissé strategiassa tehtivid, ovat ainakin:
e maa- ja metsitalousministerid ja TE-keskukset (johto, koordinaatio)
e valtion kalanviljely (midintuotantoviljely, monimuotoisuus, sopimuskasvatus)
e voimayhtidt (velvoitteet)
e ympdristoviranomaiset (yleiset edellytykset)
e kalastusalueet (kalastusjérjestelyt ja valvonta)
e kalavesien osakaskunnat ja yksityisvesialueet (paikallinen kalastuksen jarjesta-
minen)
e neuvontajérjestot (valistus, suositukset kalastajatasolla)
e ammattikalastajajirjestot (valistus, suositukset kalastajatasolla)
o tutkimuslaitokset ja yliopistot (tutkimus, seuranta ja paidtoksenteon tuki)
e yksittdiset kalastajat (toimenpiteet kalastajatasolla)
e yksityiset istukaspoikasten tuottajat (poikastuotanto, viljelyn menettelytavat)
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4.3 Vahvuudet ja heikkoudet seka uhkat ja mahdollisuudet

Taulukossa 5 on esitetty jarvilohen sdilyttdmiseen liittyvien toimien nelikenttdanalyysi.
Analyysi hahmottelee jdrvilohen sdilymiseen liittyvdn problematiikan ja méirittelee

mahdollisuudet tilanteen korjaamiseksi.

Taulukko 5. Saimaan jérvilohikannan sidilyttdmisen vahvuudet, heikkoudet, uhkat ja

mahdol-
lisuudet.

VAHVUUDET
 Perinnollisen monimuotoisuuden ei ole

havaittu nykyisin sovellettavien viljelyme-
netelmien aikana kaventuneen ja kanta on
edelleen elinkelpoinen

* Nykyinen viljelytekniikka ja —resurssit
ovat riittdvat

» Jarvilohi on arvokas osa luontoa ja arvos-
tettu kalastuskohde

* Viljelyyn perustuvan sdilyttdmisen toi-
mintamalli on testattu ja toimintakelpoinen
» Jarvilohen perusekologia ja —biologia
tunnetaan niin, ettd se antaa riittavat val-
miudet strategiselle suunnittelulle

HEIKKOUDET

» Luonnonpoikastuotanto on olematonta

* Perinnollisen muuntelun mééra on toden-
nikoisesti kaventunut luonnontilasta

* Pelkéstddn viljelyyn tukeutuvan séilytyk-
sen pitkdn aikavélin kasvavat riskit

* Nykyiset kalastustavat alentavat biologis-
ta tuottavuutta ja taloudellista kannatta-
vuutta

* Tiedoissa mm. luonnollisesta kuolevuu-
desta ja saaliista on toiminnan ohjaamista
haittaavia puutteita

« Sdilytyksen edellyttimait toimenpiteet
vaikeuttavat muuta kalastusta

» Joiltakin osin puutteelliset resurssit mm.
kalastuksen valvonnassa ja ohjauksessa

UHKAT

* Luonnonpoikastuotantoa ei saada aikaan

» Monimuotoisuus kapenee resurssien vihene-
misen ja puutteellisen koordinoinnin tai inhi-
millisten virheiden seurauksena

« Kalastuksen sditelytoimenpiteitd ei saada
aikaan riittdvéssa laajuudessa tai ne eivit tuota
toivottua tulosta

* Muun kalastuksen vaikeutuminen johtaa ka-
lastuksen sédételyn vastustukseen ja vapaehtoi-
sista toimenpiteistd luopumiseen

MAHDOLLISUUDET

» Luonnonpoikastuotanto elpyy ja varmistaa
monimuotoisuuden sdilymisti

+ Kalastuksen séitely tukee monimuotoisuuden
sédilyttdmistd ja saalisarvon paranemista

+ Kannan olemassaolo on elinkierron kaikissa
vaiheissa monin tavoin varmistettu

« Jarvilohen arvo kestivén kalastuksen kohtee-
na ja matkailun vetovoimatekijéni kasvaa

4.4 Maaran ja laadun turvaaminen kalanviljelyssa

Emokalanviljelyyn ja midin sekd istutuspoikasten tuottamiseen kohdistetaan nykyisin
paljon odotuksia ja itse toimintaan seki istukkaiden laatuun ja istutusmenetelmiin liittyy
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myos erilaisia kdsityksid. Kun vertailukohdat luonnontilassa vallinneeseen tilanteeseen
ja luonnon vaelluspoikasiin puuttuvat, on tavoitteiden ja tulosten kehitystd jarvilohi-
istutuksissa eri menetelmin jatkuvasti seurattava ja kdynnistettivad vertailu luonnossa
kasvaneiden ja viljeltyjen poikasten erojen selvittimiseksi.

Viljelytoimintaan liittyvid riskejd ei jdljempéni ole tuotantotekniikan osalta tarkasteltu,
vaan on pitdydytty kokonaan miirilliseen ja perinndllisen monimuotoisuuden séilytté-
miseen liittyvddn kuvaukseen. On kuitenkin syytd korostaa, ettd mm. EU:n liittyméso-
pimuksen myd&td Suomen suojautumismahdollisuudet vaarallisten kalatautien suhteen
heikkenivdat. Vuoksen vesiston yldosilla valtakunnan rajan toisella puolella on varsin
todennékoisesti kalataloudellinen ja myos kalanviljelyn aktiivisuus lisdéntymassd, mika
voi lisdtd kalaterveysuhkia. Lisdksi Suomen ldhes kaikki kalanviljelylaitokset kayttévit
pintavesid, joten ne ovat hyvin huonosti varautuneita mm. ennustetun ilmaston ja pinta-
vesien ldmpenemiseen, mikd vaikeuttaisi suuresti kylmiin vesiin sopeutuneiden arvoka-
lojemme, kuten jérvilohen viljelyé.

4.4.1 Emokalastot ja madintuotanto

Uudet emoparvet perustetaan vuosittain istutuksiin perustuvista luonnonkierron lapi-
kiyneistd emoista. Lajin perinndllisen monimuotoisuuden varmistamiseksi emokalan-
viljelyssé tarve on véhintddn 25 kutuparia vuodessa. Emokalanpyyntid harjoitetaan Pie-
lisjoessa, jonne rakennetun kiintedn pyyntilaitteen toimintaa pyritddn jatkuvasti kehit-
tdmadn. Lieksanjoella emokalojen pyynnin jatkuminen ja sen edellyttimien istutusten
laajuus ja menettelytavat riippuvat paljolti siitd, millaisia tuloksia kdynnissd olevasta
Pielisen jarvilohi Lieksanjokeen—hankkeesta toiminnan tueksi saadaan. Toiminnasta
vastaa RKTL:n Saimaan yksikkd. Varaparvet perustetaan 2-4 vuoden vilein RKTL:n
Kuusamon laitokselle, milld varmistetaan nopea médintuotannon kéynnistiminen, miké-
li Saimaan laitoksen tuotanto jostakin syystd keskeytyisi. Luonnosta saatujen ns. perus-
tajayksiloiden perinnéllistdi monimuotoisuutta seurataan ajoittaisilla mikrosatelliitti-
DNA -maéérityksilla.

Jotta jarvilohen monimuotoisuus saadaan sdilytettyd, pitdd kalanviljelylaitoksella olevan
emokalaston suuruuden olla yhteensi ainakin 650 kalaa (Piironen 1995). Mahdollisim-
man monimuotoisten istukkaiden tuottaminen kaikkiin séilytyskohteiden istutuksiin on
valttimatontd, koska etukdteen ei voida ennustaa, mikéd geneettinen yhdistelméa on elin-
kelpoisin vallitsevissa luonnonoloissa.

Maidintuotannossa pidetddn jatkuvasti neljad vuosiluokkaa, jotta valtytddn sukusiitoksel-
ta ja muilta monimuotoisuuden sdilyttdmistd vaarantavilta tekijoiltd. Vahimmaéisparvi-
koko on 50 kutuparia, mikéli yksiléiden perhekohtainen tunnistaminen on mahdollista.

4.4.2 Emokalastojen kaytto ja maitipankki
Kaikki Vuoksen vesiston jarvilohi-istukkaat on tuotettava alkuperiltddn ja taustaltaan
tunnetusta madistd. Sisarhedelmdityksen estimiseksi tulee méti hedelmoittdd 1 naaras-

1 koiras—periaatteella eri ikdluokkien naaraiden ja koiraiden kesken, jolloin istukkaiden
mukana luontoon vapautuva geneettinen tausta on mahdollisimman laaja.
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Jarvilohen geneettisti ainesta sdilytetdin eldvien geenipankkien ohella ns. maitipankis-
sa, mihin on kerdtty luonnonkierron ldpikdyneiden koiraiden maitia 1980-luvulta alka-
en. Pakastetun maidin avulla voidaan tdydentdd emoviljelyssd olevien jarvilohiparvien
perinnollistd monimuotoisuutta, kun luonnosta saadaan poikkeuksellisen véhén koiraita.
Maidin pakastamista jatketaan tarpeen mukaan. Jarvilohen perinnéllistd materiaalia voi-
daan hankkia pakastamalla my0s jokivaiheessa sukukypsyvien parrikoiraiden maitia.

4.4.3 Perinnollisen aineksen tuonti

Saimaan jérvilohikanta poikkeaa perintdtekijoiltisin muista lihialueen (Laatokka, Afini-
nen) jérvilohista sekd Suomen merilohikannoista varsin paljon. Vaikka perinndllisen
muuntelun méérd Saimaan jarvilohikannassa on em. kantoja vihdisempai, ei sen elin-
kelpoisuudessa ole toistaiseksi havaittavissa heikkenemistd. Sen vuoksi perinndllisen
aineksen tuonnille muista jéarvilohi- tai mahdollisesti merilohikannoista ei ole biologisia
perusteita.

4.5 Kannan yllapidon edellyttamat istutukset

Jarvilohen istukaspoikasten kasvatuksesta vastaavat pddosin yksityiset kalanviljelylai-
tokset joko sopimuskasvatuksena tai kasvatuksena velvoitteisiin ja vapaille markkinoil-
le.

4.5.1 Mati- ja pienpoikasistutukset

Luonnollisen kudun ollessa estynyt tai vdhiistd, voidaan muuten luonnontilaisten tai
kunnostettujen koskialueiden poikastuotantoa elvyttdd istuttamalla silmépisteasteelle
kehittynyttd matid, vastakuoriutuneita poikasia, tai eri-ikdisid kasvatettuja jokipoikasia
tyhjiin, mutta kasvuympadristond sopiviin koskiin. Tétd esitystd tukee mm. MMM:n
Luonnonvarainneuvoston kannanotto (Luonnonvarainneuvosto 1990) ja Riista- ja kala-
talouden tutkimuslaitoksen tyoryhméamuistio (RKTL 2001).

Istutuksia tehdddn jarvilohen entisiin lisddntymisjokiin, erityisesti Ala-Koitajoen kos-
kiin sddnnollisesti, jotta sdilytysviljelyyn (emokalastojen uusimiseen) olisi mahdollista
saada my0s mahdollisimman varhaisesta kehitysvaiheesta ldhtien luonnonvalinnan 1dpi
kayneitd kaloja. Ainakin aluksi on tarpeen pyytdd alas vaeltavia smoltteja emokaloiksi,
koska kutukaloiksi emokalanpyyntiin saakka selvidminen on mm. kahden voimalaitok-
sen ldpi vaeltavalla pienelld smolttimaardlla hyvin rajalliset mahdollisuudet. Istutusméaa-
rid tarkennetaan sitd mukaa, kun poikastuotannon perusteita selvitetddn ja poikasille
sopivia koskialueita kunnostetaan. Léhtokohtana pidetddn 200.000 silmdpisteasteelle
haudotettua médtimunaa vuosittain.

Lieksanjoella Pankajérven yldpuolisilla koskilla tehtdvédt mati- tai jokipoikasistutukset
saanevat tarkempia tavoitteita Pielisen jdrvilohi Lieksanjokeen—hankkeen tulosten pe-
rusteella noin v. 2005-2006. Siihen saakka istutuksia tehdddn mahdollisuuksien mukaan
tukien mm. projektin tutkimuksellisia tarpeita.
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4.5.2 Vaelluspoikasistutukset

Nykyinen jérvilohen elinkierron syonnosvaellus, kutuvaellus ja emokalojen midinhan-
kintapyynti perustuu vaelluspoikasistutuksiin. Vaelluspoikasten istutuksia lisdamalla ei
pystyti varmistamaan nykyistd suuremman emokalamiérin saantia. Istutuskustannukset
kasvaisivat kohtuuttomiksi ja toisaalta suurelle vaelluspoikasméérille ei Saimaan yla-
osissa olisi valttdmatta riittdvésti ravintovaroja.

Kalastuksen suunnitelmallisilla jarjestimistoimilla pystytddn vihentdmaéén kalastuskuol-
leisuutta ja lisidméédn kudulle pddsevien emokalojen maardd, mikd samalla kasvattaisi
jarvilohen ja muidenkin petokalojen saaliin arvoa.

Itdmeren lohi-istukkaista palaa kudulle keskiméérin 1 %. Jarvilohella Saimaalta ja Pieli-
seltd palaavien kutukalojen mééra emokalanpyynnissi on ollut keskimairin 0,04 % istu-
tetuista. Tdmin johdosta on kohtuullista asettaa tavoitteeksi poikasten kuolevuuden vé-
hentdminen vuoteen 2010 mennessé sellaiselle tasolle, ettd istukkaista palaa vuosittain
kudulle vahintddn 100 kalaa, eli 0,08 % istutetuista. Tavoite ei ole kohtuuton, koska jo
puolittamalla alamittakuolleisuus kalastuksessa pdéstdisiin laskennallisesti nelinkertais-
tamaan sukukypsien kalojen mééra (kutukaloja 0,16 % istutetuista).

Vastaavan suuntainen tavoite olisi tarpeen asettaa myds Pielisen ja Lieksanjoen alueelle,
mutta koska titd tarkasteleva Pielisen jarvilohi Lieksanjokeen—hanke on vield kesken, ei
strategisen tavoitteen asettaminen jarvilohen kalastuksen jarjestimiseksi Pieliselld ole
tdssd yhteydessd ajankohtaista.

Jarvilohen 2-vuotiaita vaelluspoikasia on tarpeen istuttaa Pielisjoen ja Lieksanjoen ala-
juoksuille edelleen vuosittain nykyisté tasoa vastaava maard, yhteensd 120.000-130.000
kappaletta. Mddrd vastaa arvioitua luonnonpoikasten tuotannon keskimddrdistd tasoa
ennen jokien rakentamista (Mékinen 1972) ja myds tarvitaan sdilytyskierron edellytta-
min kutukalamiiridn varmistamiseksi.

4.6 Poikastuotannon lisaaminen luonnollisissa ymparistoissa

Jéarvilohen elinvoimaisuuden sdilymisessd paras ratkaisu olisi, ettd emokalat lisdéntyisi-
vt luonnollisesti. Talloin esimerkiksi kutuparin valinta sekd poikasten alkuvaiheen sel-
viytymiseen vaikuttavat tekijdt toimisivat jarvilohikannan perimin sdilymisessé ja ke-
hittymisessd luonnonmukaisesti. Téllaisen tuotannon kautta syntyneet jarvilohet ja niista
jokisuuhun kudulle palaavat emokalat olisivat kdyneet ldpi kaikki luonnonvalinnan eri
vaiheet, minkd varassa my0s emoviljelyyn tukeutuvaa sdilyttimistd voidaan jatkaa.

Jarvilohen poikastuotantoa voidaan palauttaa entisiin lisddntymisjokiin; Pielisjokeen,
Ala-Koitajokeen ja Lieksanjokeen. Pielisjoen kunnostetuissa kaupunginkoskissa onkin
todettu vihaisti jarvilohen luonnonlisddntymistd 1990-luvun lopussa. Koskien tuotanto-
pinta-ala on kuitenkin kestdavia kehitysté ajatellen liian vdhdinen.

Nostamalla Ala-Koitajoen virtaama nykyisesti 2 m*/s:ssa keskiméérin 5 m’/s:ssa lisddn-
tymisalueiden pinta-ala kasvaisi 7 hehtaarista noin 18 hehtaariin. Virtaaman nosto lisdisi
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poikasille sopivien alueiden mairaa eri koskissa eri tavalla. Tutkimusten mukaan kaiken
kokoisille poikasille sopivien alueiden pinta-ala olisi 1,54 kertaa nykyinen koskesta
riippuen. Virtaaman nosto olisi erityisen tirkedd pienpoikasille, jotka suosivat uoman
reuna-alueita (Piironen ym. 1999, Méki-Petdys ym. 2000). Ruotsissa jarvilohelle sopi-
vana minimivirtaamana pidetdin 6 m’/s (P. Nyberg, suull.).

Lieksanjoen yldjuoksulla Pankajdrven yldpuolisella alueella on vield vapaita koskia,
joiden kelvollisuutta jarvilohen kutu- ja poikastuotantoalueina selvitetddn parhaillaan
Pielisen jarvilohi Lieksanjokeen -projektissa. Voimalat muodostavat toistaiseksi tidydel-
lisen nousuesteen Lieksanjokeen, mutta em. projektin puitteissa arvioidaan kalateiden
rakentamismahdollisuuksia.

Sekd Ala-Koitajoen ettd Lieksanjoen todellista merkitystd vaelluspoikasten tuottajana
on vaikea arvioida tarkasti, koska tieto Ala-Koitajoen kunnostusten 2000—2001 tulok-
sellisuudesta puuttuu ja Lieksanjoella tutkimukset ovat kdynnissé.

4.7 Velvoitteiden osuus kannan yllapidossa

Valtion taloudellinen rooli jérvilohen sdilyttdmisessd on ollut aivan keskeinen ja kalas-
tettavankin kannan hoidossa télla hetkelld huomattavasti suurempi, kuin poikastuotan-
non kokonaan estidneiden voimalaitosten osuus yhteensd. Vesi- ja ymparistonsuojelulain
yleisten periaatteiden mukaan luvan haltijan tulisi padsddntdisesti vastata tdysimadrai-
sesti atheuttamastaan haitasta. Téstd syystd Pohjois-Karjalan TE-keskuksen kalatalous-
yksikkd on ryhtynyt toimenpiteisiin Pielisjoen ja Koitajoen voimalaitosten kalatalous-
velvoitteiden saattamiseksi ajanmukaisiksi.

Luonnonvarainneuvosto on puolestaan vuonna 1990 antamassaan kannanotossa toimen-
piteistd Vuoksen alueen uhanalaisten kalakantojen turvaamiseksi kiinnittdnyt huomiota
Pielisjoen ja Koitajoen voimalaitosten kalataloudellisten velvoitteiden saattamiseen vas-
taamaan mahdollisimman hyvin aiheutettuja vahinkoja (Luonnonvarainneuvosto 1990).
Lieksanjoella mahdollisia velvoitteisiin liittyvid toimenpidesuosituksia Lieksanjoella
tultaneen saamaan sielld kdynnissd olevan jarvilohihankkeen tulosten selvittya.

Pohjois-Karjalan TE-keskuksen kalatalousyksikkd on arvioinut lahtokohtaa syntyneesta
ja syntyvésta kalataloudellisesta haitasta seuraavasti (P-K TE-keskus 2000):

Ala-Koitajoen uoman kalataloudellisen vahinkoarvion ja hoitosuunnitelman tulee perus-
tua virtaaman vdahenemisestd aiheutuneeseen koskipinta-alan pienenemiseen. Pinta-alan
vihenemé on noin 70 hehtaaria.

Koska eri koskialueiden poikastuotannosta ei ole seurantatietoa voimalarakentamista
edeltineeltd ajalta, on eri voimalaitosten haittavaikutus jarvilohen poikastuotantoon
arvioitava rakentamisen yhteydessd hdvinneen koskipinta-alan perusteella. Télloin ole-
tetaan yleistien, ettd eri voimalaitosten vaikutuspiirissd olleet kosket ovat olleet keski-
miirin samanarvoisia lohen poikasalueita.
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Maikisen (1972) esitystd mukaillen jakautuu velvoitevastuu eri voimalaitosten kesken
seuraavasti:

Koitajoki Pamilon vml. n. 70 ha 29 %
Pielisjoki Kaltimon vml. n. 98 ha 41 %
Pielisjoki Kuurnan vml. n. 73 ha 30 %
Yhteensd n. 241 ha 100 %

Varmaa tietoa poikastuotannon médristd ennen voimalaitosrakentamista tai sen jakau-
tumisesta jérvitaimenen ja jdrvilohen kesken ei ole olemassa. Kuitenkin istutuksista
saadut kiytdnnon kokemukset ja kirjallisuustiedot tukevat késitysté, ettd Pielisjokeen on
istutettava vuosittain noin 100.000 kaksivuotiasta jarvilohta ja 40.000 kaksivuotiasta
jarvitaimenta kantojen ylldpitdmiseksi ja kalastukselle aiheutuvien menetysten kompen-
soimiseksi, kuten jo kohdassa 3.9. on todettu. Tédhan asti kolmen voimalaitoksen velvoi-
tevaroin on kustannettu Pielisjoen jarvilohi-istukkaista noin 15-25 %, joka on osuutena
liian pieni ja tulee nostaa 40—70 %:iin istukkaiden tarvittavasta kokonaismaarasta.

Geneettisen monimuotoisuuden siilyttdmisen kannalta valttiméaton velvoitteisiin liittyva
osa-alue jarvilohikannan hoidossa on pienpoikasten tuotanto luonnontilaa vastaavissa
olosuhteissa Ala-Koitajoen koskialueilla. Tavoitteena on arvokkaiden, luonnonkierron
lapi kdyneiden poikasten méddrdn lisddminen. Tama edellyttdd kuitenkin, ettd pienpoi-
kasten istutuksiin liittyy oleellisena tekijdind minimivirtaaman nostaminen Ala-
Koitajoessa 5 kuutiometriin sekunnissa. Virtaamamuutoksen aiheuttaman menetetyn
energian arvo on alustavien laskelmien mukaan vuositasolla 200.000-300.000 euroa ja
paddomitettuna, riippuen mm. siitd, miten jo saatu hyoty ja kédyttoaika otetaan arviossa
huomioon, 1-5 miljoonaa euroa.

Sekd Ala-Koitajoella ettd Lieksanjoen alaosan ns. vanhassa uomassa voi vuotuinen (tai
kahden vuoden) luonnonpoikastuotanto kokonaan tuhoutua, koska uomia kiytetddn ny-
kyddn myos tulvajuoksutuskanavina. Liséksi voimalaitosten toimintahdirid voi tuhota
miéti- ja poikasistutuksiin kahden vuoden aikana kéytetyt panokset. Muun muassa &kil-
listen virtaamavaihteluiden vuoksi velvoitehoidon tuloksellisuus on varmistettava myds
muilla toimenpiteilld kuin jokipoikasistutuksilla, lisiveden juoksutuksella ja uomien
kunnostuksilla. Téllaisina toimenpiteind tulevat kysymykseen esimerkiksi vaelluspoi-
kasistutukset voimalaitosten alapuolelle ja emokalastojen yllépito.

4.8 Kalastuksen ohjaaminen ja saately

Jarvilohen kalastuskuolevuuden vihentdmiseksi Saimaalla jarvilohen sydnndsvaelluk-
sen yhdentoista kalastusalueen (ks. kuva 4) ja erdissd tapauksissa kalastusseurojen tai
muiden tahojen tulee tehdé jirvilohikannan kalastuskuolevuutta vihentdvii kalastuksen
sdatelypadtoksiid tai muita tavoitteiden mukaisia toimia. Pd4osa toimenpiteistd on yhtei-
sid kaikille kalastusalueille, ja osa on esitetty erikseen kullekin alueelle.

Tamén strategian kalastuksen jérjestelyjd koskevat toimenpide-ehdotukset pohjautuvat

pddosin muutamia vuosia toimineen epavirallisen jarvilohitydoryhmin esityksiin. Tyo-
ryhmén kokouksiin osallistui viime vuosina edustajia mm. Pohjois-Karjalan, Pohjois-
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Savon, Eteld-Savon ja Kaakkois-Suomen TE-keskuksista, Pohjois-Karjalan, Mikkelin ja
Eteld-Karjalan kalatalouskeskuksista, RKTL:n Saimaan toimipaikasta ja Suomen Kala-
miesten Keskusliitosta. Erdilld kalastusalueilla esityksen mukaisia kalastuksen sditely-
toimia on jo otettu kayttoon. Esitykset koskevat Saimaan ns. pddallasta. Mikili Pielinen
osoittautuu jatkossa tarpeelliseksi jarvilohikannan siilyttdmistoiminnassa, tulee sinne
laatia vastaavat kalastuksen jérjestelyehdotukset kuin Saimaalle.

Myo6s muut sdddokset, kuten ns. saimaanhylkeen suojeluun liittyvét kalastusrajoitukset
(liite 3) tai kalastuslain ja -asetuksen middrdykset kattavat osin joitakin toimenpiteita.
Vuokalan, Koloveden, Haukiveden, Pihlajaveden, Sulkavan ja Puumalan kalastusalueil-
la voidaan kalastusaluekohtaisia rajoituksia méaérittdessd vaihtoehtoisesti soveltaa sai-
maanhylkeen suojelupditoksen aluerajausta, mikdli silld saavutetaan jérvilohen kannalta
riittdva vaikutus.

Esitettyjd kalastuksenjirjestelytoimia tullaan tarkistamaan ja tarvittaessa paivittdméain
seurantatietojen ja uusien tutkimustulosten perusteella.

4.8.1 Kaikille kalastusalueille yhteiset toimenpiteet

e Jarvilohen vaelluspoikasten levidmisreitille asetetaan 0-3 metrin pintapyyntikiel-
to 10 metrid syvemmille selkdalueille; merkittavimmissd kapeikoissa kalastus-
jarjestelyt arvioidaan erikseen. Kalastusaluekohtaiset ajalliset suositukset on esi-
tetty yksityiskohtaisesti jdljempéna.

e Alamitta nostetaan 50 cm:iin v. 2003 ja tarvittaessa 60 cm:iin v. 2006.

e Pinta- ja vilivesipyynnissd verkkojen solmuvilin on oltava védhintddn 65 mm
(rajoitus ei koske muikkuverkkoja).

e Lohisiimapyynti kielletdén jdiden 1&8hdostd syyskuun loppuun saakka (Pielisjoen
kalastusalueella lohisiimapyynti on kielletty kokonaan).

e Vetouistelussa kéytetdédn kerrallaan enintdin kuutta vapaa/uistinta.

e Uistelussa suositellaan kéytettdvéksi “’kalaystivéllisid” pyyntitapoja ja vieheiti;
vuoteen 2006 mennessd siirrytddn kéyttdmain vieheitd, joiden tarkoituksenmu-
kaisuus tdssd suhteessa on perusteltavissa (esim. yksi vikdseton koukku/viehe).

e Uistelukilpailujen sdéinndt muutetaan strategian tavoitteiden mukaisiksi; 1dmpi-
mén veden aikaan jdrjestettdvissd kilpailuissa (kesdkuu—elokuu) suositaan ke-
vatkutuisia kalalajeja.

e Jarvilohityoryhma tekee kalastusseuroille esityksen uistelukilpailujen sdéntojen
muuttamisesta kestévin kalastuksen periaatteita noudattavaksi.

Lisdksi tyoryhma esittdd, ettd selvitetdan mahdollisuudet jarvilohen kalastamisen myyn-
titarkoituksessa kieltdmisestd Saimaalla. Ja edelleen, erditd jéljempédnd mainittuja toi-
menpiteitd korvaavana toimena on selvitettdvd mahdollisuus vélimitan asettamisesta
jarvilohelle. Alamittana voisi olla 50 cm mutta tiettyné ajankohta vuosittain, esimerkiksi
heindkuun alusta syyskuun loppuun, jolloin emolohet vaeltavat kohti pohjoista, yli 60
cm kalat olisivat rauhoitettuja koko Saimaan alueella tai osalla sitd. Alamittarajoitukset
tulisi asettaa ensisijaisesti kalastusalueiden toimesta mutta toissijaisena vaihtoehtona on
alamitan asettaminen kalastusasetusta muuttamalla.

Yhtend tdydentidvana vaihtoehtona téssi esitetyille kalastusta ohjaaville toimille ja rajoi-
tuksille tulee my0s selvittdd mahdollisuudet valikoivan jérvilohen kalastusmallin kehit-
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tdmiseksi ja kayttoonottamiseksi Saimaalla merialueelta saatavia kokemuksia (SAP)
soveltaen. Valikoivan kalastuksen malli vdhentdisi onnistuessaan oleellisesti kannan
ylldpitamiseksi tarvittavien istutusten poikasmiddrdd ja mahdollisesti tulevaisuudessa
Ala-Koitajoen koskialueilta vaellukselle ldhtevien poikasten kalastuskuolevuutta. Tél-
16in kalastettavaa kantaa voitaisiin hoitaa istutuksin kalastajien tarpeiden ja rahoitus-
mahdollisuuksien mukaan varsin vapaasti aiheuttamatta haittaa toimenpiteille, jotka
ovat valttiméattomid kannan ylldpitdmiseksi.

4.8.2 Kalastusaluekohtaiset toimenpiteet

Pielisjoen kalastusalue

e Kohosiimakalastus kielletdén Pielisjoessa kokonaan.

o Kalastus on kielletty Pielisjoen kalastusalueen ja TE-keskuksen péaatoksilld 1.8.—
19.10 viélisend aikana (viehekalastusvilineilld 16.8.—19.10.) Kuurnan voimalai-
toksen alapuolisella osalla jokea. Kaltimon voimalaitoksen yldpuolisella osalla
lohikalojen syysrauhoitus kalastusasetuksen mukaisesti (1.9.-30.11.) tai kalas-
tusalueen kanssa erikseen sovittavalla tavalla.

e Kalastuksen valvontaan panostetaan erityisesti ajalla 1.8.-31.10.

e Ala-Koitajoessa kielletddn kalastus seisovilla ja kiinteilld pyydyksilld. Vapaka-
lastus sallitaan noudattaen liitteessé esitettyjé periaatteita. Tiukemmat rajoitukset
saattavat kuitenkin jatkossa olla tarpeen (ks. liite 2).

e Joensuun kaupungin lupa-alueiden kalastus sopeutetaan tdmédn strategian
tavoitteisiin.

¢ Ala-Koitajokeen ja Pielisjokeen istutetaan pyyntikokoisina pddasiassa kirjolohta.
Pyyntikokoisina istutettavat jirvilohet ja jérvitaimenet on aina evéleikattava
(mielelldén pienpoikasvaiheessa). Leikkauksen toteuttamisesta on vastuussa is-
tutuksen toteuttaja.

Oriveden kalastusalue
e Poikasten vaellusreitille asetetaan kuukauden pituinen pintapyyntikielto (0-3 m)
verkko-, trooli- ja uistelukalastukselle ja verkkopyynti on kokonaan kielletty
erikseen médritellyissd kapeikoissa. Rajoitusajankohta kesékuu.

Keski-Karjalan kalastusalue
e Poikasten vaellusreitille asetetaan kuukauden pituinen pintapyyntikielto (0-3 m)
verkko-, trooli- ja uistelukalastukselle. Rajoitusajankohta 15.6.—15.7.

Vuokalan kalastusalue
e Poikasten vaellusreitille asetetaan kuukauden pituinen pintapyyntikielto (0-3 m)
verkko-, trooli- ja uistelukalastukselle. Rajoitusajankohta 15.6.—15.7.
e Vuokalan virran kalastus kutuvaelluksen aikana sopeutetaan timéin strategian
tavoitteisiin.

Koloveden kalastusalue
e Poikasten vaellusreitille, vilille  Enonvesi-Oravi-Tappuvirta-Kiuasselké-
Jouhevesi, asetetaan kuukauden pituinen pintapyyntikielto (0-3 m) verkko-,
trooli- ja uistelukalastukselle. Rajoitusajankohta 22.6.-22.7.
e Jarvilohen vaellusreitit Oravin, Haponlahden ja Tappuvirran kautta selvitetdin
TE-keskuksen toimesta. Ko. alueiden kalastus sopeutetaan tarvittaessa saatujen
tulosten ja tdmin strategian edellyttamailla tavalla.
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Haukiveden kalastusalue
e Poikasten vaellusreitille, alueelle Linnansaaren kansallispuisto-Pieni Haukivesi-
Haapavesi, asetetaan kuukauden pituinen pintapyyntikielto (0-3 m) verkko-,
trooli- ja uistelukalastukselle. Rajoitusajankohta 22.6.-22.7.
e Savonlinnan Kyronvirran kalastus kutuvaelluksen aikana sopeutetaan tdmén
strategian tavoitteisiin.

Pihlajaveden kalastusalue
e Poikasten vaellusreitille (koko Pihlajaveden allas mukaan lukien Sérkilahden-
selkd ja Hirvolanselkd Utrassalmeen saakka) asetetaan kuukauden pituinen pin-
tapyyntikielto (0-3 m) verkko-, trooli- ja uistelukalastukselle. Rajoitusajankohta
heindkuu.

Sulkavan kalastusalue
e Poikasten vaellusreitille (Tuohiselkd-Lepistonselké-Janisselkd), asetetaan kuu-
kauden pituinen pintapyyntikielto (0-3 m) verkko-, trooli- ja uistelukalastuksel-
le. Rajoitusajankohta heindkuu.

Puumalan kalastusalue
e Poikasten vaellusreitille (Janisselkd-Ruunasaarenselké-Kietdvilanvirta-
Haapaselkd-Puumalansalmi-Lietvesi sekd edelleen 4,2 metrin laivaviylid myo-
tdillen Liittokivenseldlle ja Petronselille) asetetaan kuukauden pituinen pinta-
pyyntikielto (0-3 m) verkko-, trooli- ja uistelukalastukselle. Rajoitusajankohta
heinédkuu.

Louhivesi-Yoveden kalastusalue
e Poikasten vaellusreitille asetetaan kuukauden pituinen pintapyyntikielto (0-3 m)
verkko-, trooli- ja uistelukalastukselle. Rajoitusajankohta heindkuu.

Suur-Saimaan kalastusalue
e Poikasten vaellusreitille asetetaan yhden kuukauden pituinen pintapyyntikielto
(0-3 m) verkko-, trooli- ja uistelukalastukselle. Rajoitusajankohta heindkuu.

4.9 Seuranta ja tutkimus

Jarvilohitutkimukset voidaan luokitella kutunousua ja —alueita sekd luonnonmukaista
lisddantymisté, poikasvaiheen tuotantoa, jarvivaiheen elinkiertoa, sekd monimuotoisuu-
den sdilyttdmistd ja viljelyd koskeviin hankkeisiin. Tarkeimmdt ja kiireellisimmét hank-
keet kohdistuvat luontaisen elinkierron palauttamiseen ja toisaalta vaelluspoikasten al-
kukuolleisuuden syiden selvittimiseen. Elinkierron palauttamisen edellytykset (kutemi-
nen ja poikasten kasvu vaellusvaiheeseen saakka) entisilld jarvilohen lisddntymisalueilla
on selvitettdvi perusteellisesti, jotta jarvilohen sdilyttimisen kannalta kriittisimmét elin-
vaiheet voivat tapahtua luonnonymparistossa. Koskialueiden poikastuotantoa ja jérvilo-
hen elinympéristovaatimuksia tulee tutkia perusteellisesti, jotta tarvittaville kunnostuk-
sille voidaan asettaa myoOs mdiérélliset poikastuotantotavoitteet. Luonnossa vaellusval-
miutensa saavuttaneet jarvilohet muodostavat myos vertailukohdan laitoksissa kasvate-
tuille vaelluspoikasille.
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Carlin-merkintatutkimusten avulla ei arvioida saatavan Vuoksen vesistdalueella oleelli-
sia ja timin strategian linjauksin vaikuttavia uusia tietoja jarvilohen levittdytymisesti ja
vaellusreiteisti tai ajankohdista. Kannan pitkdaikaisen seurannan ja kalastuksessa tapah-
tuvien muutosten kannalta voidaan kuitenkin ns. perusmerkintiderdn (1.000 kpl 2-v.
vaelluspoikasia) istutusten jatkamista Kuurnan voimalan alapuolelle Pielisjokeen pitdd
perusteltuna. Syonndsvaelluksen aikaista kuolevuutta ja sen syité tulisi voida selvittdd
tarkemmin uusia tutkimustekniikoita kdyttden. Liitteessd 4 on esitelty erditd keskeisim-
pid tutkimushankkeita.

RKTL:n tulee toteuttaa hankkeet muodostamalla ammattitaitoinen ja kokemusta omaa-
va tutkimusryhma ja projektikokonaisuus, jonka on tarkoituksenmukaista toimia yhteis-
tyOssd yliopistojen ja muiden tutkimusyksikdiden kanssa tarkoituksenmukaisella ja kus-
tannustehokkaalla tavalla.

Hankkeet tulee rahoittaa pddasiassa valtion budjettivaroista sekd kalatalousmaksuista.
Mahdollisuudet kansainviliseen EU-rahoitukseen tulee selvittdd. Toteutuksessa tulee
ottaa kdyttoon uusia menetelmid ja tekniikoita, koska perinteiset menetelmét eivit ole
tuottaneet riittdvasti vastauksia avoimiin ongelmiin. Jarvilohitydryhma toimii tarvittaes-
sa hanke-esitysten arvioijana ja tukijana sekd lausunnonantajana siltd osin, kuin kysei-
nen hanke toteuttaa tété jarvilohistrategiaa.

4.10 Kalastajien valistaminen ja muut ohjaavat toimenpiteet

Kalatalouskeskusten ja vapaa-ajan- sekd ammattikalastusjérjestdjen tulee huolehtia ja-
senistonsd ja myos muiden kalastajien valistuksesta siten, ettd jarvilohen kestdvén kalas-
tuksen vuoksi annettuja rajoituksia, suosituksia ja ohjeita noudatetaan. Néin kalastajat
ottavat henkilokohtaisessa toiminnassaan paremmin huomioon myds muut kestivin
kalastuksen edellyttimét periaatteet. Esimerkiksi uistelukilpailuissa tulee sddnnéilld
tehokkaasti ohjata kilpailijoita niin, ettd véltetddn alamittaisille kaloille aiheutuvia va-
hinkoja.

Kalastuksen valvontaa lisdtdén jarvilohen vaellus- ja syonnosreitilld Saimaalla seki Pie-
lisjoella. Suositusten ja ohjeiden vastaisesta kalastuksesta ja myos sivusaaliina saadusta
alamittaisesta jirvilohesta annetaan tavattaessa kalastajalle kirjallinen muistutus ja ohje,
jonka koko jarvilohen vaellusaluetta varten valmistelee jarvilohityoryhma.

Kalastuslainsdddannon vastaisesta jarvilohen kalastuksesta toimitetaan aina rangaistus-
vaatimus poliisiviranomaiselle ja mikéli kyse on luvattomasta kalastuksesta emokalojen
pyyntipaikalla tai sen vilittomaéssa 1dheisyydessd. Rangaistuvaatimuksessa edellytetién
rikkeen tekijén korvaavan tapetun emokalan arvon erikseen méiriteltyjen korvausperus-
teiden mukaisesti.

4.11 Tiedotus

Tiedottamisen ja vuorovaikutuksen parantamisen tavoitteena on paitsi tutkimustiedon
monipuolinen levittdminen, myds paikallisen tiedon hyddyntdminen. Tietoa tarvitaan
esim. alueellisten sdételyehdotusten ja istutuspditosten tueksi (kalakannat, kalastus,
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vesiston ominaisuudet). Erityisesti kalastuksen jarjestimistoimista ja niiden tulokselli-
suudesta tiedottaminen on valttimatonta.

Strategian toteuttamisen turvaamiseksi tulee jarvilohitydoryhméin laatia ja osaltaan to-
teuttaa tiedotussuunnitelma, joka kattaa kaikki strategian osa-alueet, toimenpiteet ja
aikataulun .

4.12 Toiminnan koordinaation parantaminen

Strategian toteuttamisen varmistamiseksi kalataloushallintoon tai eri intressiryhmien
vilisend yhteistyoné tulisi pikaisesti perustaa maardaikainen toimi (5 v.), jossa keskei-
nen tehtdvd on Saimaan jarvilohikannan hoidon koordinointi seké toimenpiteiden val-
vonta ja ohjaus. Lisdksi tehtdviin kuuluisi myds muiden Vuoksen vesiston uhanalaisten
kalalajien hoidon koordinointi erityisesti hallinnon, valvonnan ja kalastuksen jarjestdmi-
sen kannalta. Toimenpiteet toteutettaisiin yhteistoiminnassa kalastusalueiden ja osakas-
kuntien kanssa ja kalastusaluetoimintaa samalla kehittien. My6s osallistuminen sai-
maanhylkeen pyydyskuolemien ehkdisyyn sekd Saimaan altaan kalastuksen tietojérjes-
telmien yhtendistaimiseen olisi osa tehtdvakentti.

5. YHTEENVETO

Téasséd strategiassa on koottu yhteen keskeiset perustiedot jirvilohikannan nykytilasta,
kantaan vaikuttavista tekijoistd, kannan ylldpidon ja séilyttimisen edellyttimistd toi-
menpiteistd sekd sdddds- ja sopimustaustasta.

Strategian tdrkeimpénd tavoitteena on madritelld ne toimenpiteet, joiden avulla jarvilo-
hikanta sdilytetdén perinndllisesti monimuotoisena, elinkelpoisena ja kalastettavana.
Strategian ldhtokohta on luonnonvarojen kestdvian kédyton periaatteiden mukainen. Toi-
saalta on pyritty siithen, ettd toimenpiteilld ei kohtuuttomasti vaikeuteta muuta kalastus-
ta. Tyoryhmain kéasityksen mukaan monet esitetyistd toimenpiteistd pidinvastoin lisdévit
petokalakannoista saatavaa tuottoa.

Strategian tiytdntoonpano edellyttdd kaikkien jérvilohen luontaisen levinneisyysalueen
kalastusoikeuden haltijoiden, kalatalouden organisaatioiden ja kalastuksen parissa toi-
mivien tahojen tiivistd yhteistyotd ja vastuunkantoa. Strategiassa on myos kartoitettu
jarvilohen kannalta keskeiset tutkimus- ja seurantatavoitteet.

Jarvilohistrategiassa esille tuotujen toimenpiteiden toteuttaminen riittdd kannan sdilyt-
tamiseen tuleville sukupolville lajina ja hyvin suurella todennikéisyydelld myds kalas-
tusta kestdvand kantana Saimaalla. Lisdksi strategia luo pohjaa toimenpiteille, joiden
avulla jarvilohi voidaan palauttaa, mikdli olosuhteet sen mahdollisesti tulevaisuudessa
sallivat, luonnonmukaisen elinkierron piiriin siten, ettd viljelyn ja istutusten osuutta
voidaan védhentdd tai jopa lopettaa. Jarvilohikannan sdilyttdmisen ja strategisen pdamaa-
rdn saavuttamisen kannalta tdrkeimpia huolehdittavia seikkoja ovat:
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Luonnonmukainen poikastuotanto:

(1a) Perimédn monimuotoisuuden kannalta valttiméttoméan tiysin luonnonmukaisen poi-
kastuotannon osittainen ja pitkélld aikavililld tdydellinen palauttaminen luonnollisessa
ympaéristosséd (Ala-Koitajoen ja Pielisjoen alaosan koskissa) tapahtuvaksi.

=> jarvilohipopulaatiossa on pysyvésti vihintddnkin osa luonnollisen elinkierron 14pi-
kéyneitd yksiloita

(1b) Kudun ja poikastuotannon aikaansaaminen Lieksanjokeen sisdllytetddn strategisiin
toimenpiteisiin, mikéli kdynnissd oleva tutkimus, Pielisen jirvilohi Lieksanjokeen—
hanke, tai muut tutkimushankkeet tulevaisuudessa tuottavat sille riittavat lahtokohdat.
=> Pielisessd syonnosvaeltava jarvilohi on tdlloin osa sdilyttamistehtévin toteutusta

Viljelysiilytys:

(2a) Viljelysséd olevien emokalastojen uusiminen vuosittain Saimaalta jarvivaellukselta
Pielisjokeen palaavien emojen midistd ja maidista on valttimdtontd luontaisen emoka-
lamédrdn ja poikastuotannon ollessa riittimétontd jérvilohipopulaation sdilymiseksi.
Tamai edellyttdd geneettisten perussddntdojen mukaan vihintdén 25 koirasta ja 25 naaras-
ta vuodessa. Tavoitteena on kuitenkin 50+50 emokalaa, jolloin emokalastojen perusta-
minen saadaan paremmin turvattua, ja luonnonkaloja voidaan kuljettaa kutemaan Ala-
Koitajoelle, tai niitd voidaan kéyttdd muihin kannan ylldpitoa tukeviin tarkoituksiin.

=> elinkierrossa sdilyy luonnon valinta ja viljelyvalinnan merkitys vihenee

(2b) Pielisestd Lieksanjoelle palaavien emokalojen kayttd viljeltyjen emokalastojen uu-
simisessa tulee tarkasteltavaksi osana sdilytysstrategiaa sen mukaan, millaisia tuloksia
Pielisen jarvilohi Lieksanjokeen—hanke, tai muut tutkimushankkeet tulevaisuudessa
tuottavat.

=> Pielisessd syonnosvaeltava jarvilohi on tdlloin osa sdilyttamistehtévin toteutusta

Istukastuotanto ja istutukset:

(3a) Alkuperiltdédn ja viljelyhistorialtaan tunnettujen ja mahdollisimman elinkelpoisten
vaelluspoikasten (noin 100.000 kpl 2-v. poikasia) istuttaminen vuosittain Pielisjokeen
korvaamaan menetettyd luonnonpoikasten tuotantoa.

=> nykyisen laajuinen vaelluspoikasten istutustoiminta on perusedellytys edes osittaisen
jarvilohen luonnonmukaisen elinkierron sdilyttdmiselle ja lajin olemassaololle.

(3b) Lieksanjoen suun vaelluspoikasistutuksia jatketaan nykyisessé laajuudessaan.

(3¢) Muiden jokisuiden tai alueiden koeluonteisiinkaan jarvilohi-istutuksiin ei nykyises-
sd tilanteessa voida osoittaa osuutta valtion taholta istutusrahoituksesta.

(3d) Maidin ja jokipoikasten istuttaminen entisille poikastuotantoalueille Ala-
Koitajoessa ja Pielisjoessa seké saatavista tutkimustuloksista riippuen Lieksanjoelle.
(3e) Viljelyn ja istutusten merkityksen vihentdminen ja siirtyminen pelkéstdin méti- ja
pienpoikasistutuksiin.

Kalastuksen jirjestiminen:

(4a) Kalastuksen jérjestdminen Ala-Koitajoella, Pielisjoella ja Suur-Saimaalla kalastus-
alueittain jarvilohen vaellus- ja syonndsalueilla kalastuskuolevuuden pienentdmiseksi.
=> riittdvésti emokaloja palaa Pielisjokeen; perinnéllinen monimuotoisuus ja sdilytys-
viljelyn tarpeet turvataan, kokonaissaalis, saaliskalojen keskikoko seké saaliin arvo kas-
vaa

(4b) Lieksanjoen ja Pielisen kalastuksen jirjestiminen tarvittacssa vastaavalla tavalla.
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Tahot, joilta pyydettiin lausunto jarvilohistrategiasta

Maa- ja metsitalousministerid
Kala- ja riistaosasto

PL 30

00023 VALTIONEUVOSTO

Ympéristoministerio
PL 35
00023 VALTIONEUVOSTO

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos
PL6
00721 HELSINKI

Suomen Kalamiesten Keskusliitto
Svinhufvudintie 11
00570 HELSINKI

Suomen Metsistdja- ja Kalastajaliitto
Hiekkakuja 1 C
33230 TAMPERE

Kalatalouden Keskusliitto
Koydenpunojankatu 7 B 23
00180 HELSINKI

Pohjois-Savon TE-keskus
Kalatalousyksikko

PL 2000

70101 KUOPIO

Etelda-Savon TE-keskus
Kalatalousyksikko

PL 164

50101 MIKKELI

Kaakkois-Suomen TE-keskus
Kalatalousyksikko

PL 1041

45101 KOUVOLA

Metsahallitus
Luontopalvelut Itd-suomi
Akselinkatu 8

57130 SAVONLINNA

Joensuun yliopisto
Suurjérvitutkimus
PL 111

80101 JOENSUU

Pohjois-Karjalan ympéristokeskus
PL 69
80101 JOENSUU

Kaakkois-Suomen ympéristokeskus
PL 1023
45101 KOUVOLA

Eteld-Savon ympéristokeskus
Jaakarinkatu 14
50100 MIKKELI
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Mikkelin kalatalouskeskus
PL 73
50101 MIKKELI

Mikkelin Kalatalouskeskus
Savonlinnan toimipiste
Kirkkokatu 9

57100 SAVONLINNA

Eteld-Karjalan kalatalouskeskus
Pormestarinkatu 6
53100 LAPPEENRANTA

Pohjois-Karjalan kalatalouskeskus
Rekkatie 11 A 1
80100 JOENSUU

Pohjois-Karjalan kalamiespiiri
Heikki Matikainen

Hovintie 3

80910 KULHO

Eteld-Saimaan kalamiespiiri
Martti Jappinen
Pystykorvankuja 15

55420 IMATRA

Eteld-Savon kalamiespiiri
Reijo Béck
Pirttiniementie 19

58175 ENONKOSKI

Mikkelin kalamiespiiri
Vesa Hynninen
Puistotie 16

50600 MIKKELI

Pohjois-Savon kalamiespiiri
Eero Kokkarinen
Puijonsarventie 11 D 26
70260 KUOPIO

Pohjois-Karjalan erdmiespiiri
Pertti Miettinen

Harjutie 20

81700 LIEKSA

Savon erdmiespiiri
Hannu Miettinen
Rypysuontie 47 A 4
70280 KUOPIO

Kaakkois-Suomen erdmiespiiri
Heikki Piiparinen
Viinolankatu 14 B 24

53100 LAPPEENRANTA

Pohjois-Karjalan Ammattikalastajainseura ry.

Jukka Pusa
Ahmankatu 32
80130 JOENSUU
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Eteld-Karjalan ammattikalastajaseura
Markku Toérronen

Lautatarhantie 9

53300 Lappeenranta

Kuurnan Voima Oy / Pohjois-Karjalan sdhko Oy (Kuurnan voimalaitos)
PL 141
80101 JOENSUU

UPM-Kymmene Oyj, Energia (Kaltimon voimalaitos)
Pekka Pollari

KY-35

45700 KUUSANKOSKI

Pamilo Oy / Vattenfall, Sdhkoétuotanto Oy (Pamilon voimalaitos)
Jussi Malkaméki

PL 31

86301 OULAINEN

Kemijoki Oy (Lieksajoen voimalaitokset)
Valtakatu 9-11

PL 8131

96101 ROVANIEMI

Teollisuuden ja tydnantajain keskusliitto
Matti Somerkoski

Raatimiehenkatu 20 A

53100 LAPPEENRANTA

Pielisen kalastusalue
Ville Salonen
Rekkatie 11 A 1
80100 Joensuu

Ruunaan kalastusalue
Toivo Korhonen
Rauhankatu 15
80100 Joensuu

Louhiveden-Y6veden kalastusalue
Jarmo Himanen

Suurlahti

52360 SOMEENJARVI

Luonterin kalastusalue
Harri Liikanen
Maaseutukeskus Mikkeli
PL 173

50101 MIKKELI

Puumalan kalastusalue
Tapio Laine
Puumalan kunta

PL 20

52101 PUUMALA

Sulkavan kalastusalue
Harry Hérkonen
Maaseutukeskus Mikkeli
Savonlinnan toimisto
Kirkkokatu 9

57100 SAVONLINNA
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Koloveden kalastusalue
Jorma Polldnen
Ojossillantie 11

58170 SIMANALA

Pihlajaveden kalastusalue

hallituksen puheenjohtaja Heikki Hannikainen
Vanhatie 221

58550 PUTIKKO

Vuokalan kalastusalue
Harry Hérkonen
Maaseutukeskus Mikkeli
Savonlinnan toimisto
Kirkkokatu 9

57100 SAVONLINNA

Suur-Saimaan kalastusalue
Jukka Parkkonen

PL 46

53101 LAPPEENRANTA

Haukiveden kalastusalue
Asko Taskinen
Kantosaarentie 75

58900 RANTASALMI

Pielisjoen kalastusalue
Antti Réty
Ahvenlahdentie 148
81295 HAAPALAHTI

Oriveden kalastusalue
Harri Laasonen
Torisevantie 20
82310 ORAVISALO

Keski-Karjalan kalastusalue
Vilho Koskelo
Pyssysalontie 660

82300 RAAKKYLA

Pielisen Jarvilohi Lieksanjokeen-hanke (Interreg III A projekti)
Juha Rouvinen

Pokrontie 2

81720 Lieksa
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Alustava esitys Ala-Koitajoen kalastuksen jéirjestimisesti LIITE 2
* Koko Ala-Koitajoki Hiiskosken padolta ldhtien liitetddn Pielisjoen kalastusalueeseen.

* Kalastuksen jérjestimisessd etusijalla on jérvilohen poikastuotannon turvaaminen ja
kalastukselliset edut ovat tarvittaessa véistyvii.

* Joki jaectaan kalastusalueen esityksestéd lohkoihin ja ne luokitellaan jarvilohen kannalta
kolmeen luokkaan:

Luokka 1. Ei merkitysti jarvilohen poikastuotannon kannalta
Luokka 2. Merkitystd jonkin verran
Luokka 3. Lohen kannalta tarked

1-luokan lohkoissa, jotka ovat kokonaisuudessaan joen hitaasti virtaavia osia ja su-
vanto-osuuksia, lupien méérdad ei ole tarpeen rajoittaa. Ko. alueilla kalastettacssa
suositaan hauen tehokasta kalastusta. Lupien hinnat ovat edulliset (ldhelld nykyta-
soa). My0s vuosilupia myydéén. Alueilla voi kalastaa talvella pilkkien. Kalastus on
kuitenkin mahdollista kieltdd maardajaksi mikali jokeen siirretddn emokaloja, jotka
voivat pysytelld suvannoissa ennen kutua.

2-luokan lohkoissa saa kalastaa heittouistin- ja perhokalastusvilineilld. Kalastami-
nen on kiintidity siten, ettd lupia voidaan myydé kutakin lohkoa kohti tietty erik-
seen madritelty méard vuorokaudessa. Lupien hinnat méairitelldén erikseen ja ovat
korkeampia kuin 1-luokassa. Lohkoihin myydéén vain lyhytaikaisia lupia.

3-luokan lohkoissa kalastus on kokonaan kiellettyi tai niissd saa kalastaa vain per-
hokalastusvilineilld kéyttden vékdsettomid koukkuja. Luvat ovat lyhytaikaisia.

Hinnat méaaritelldan erikseen.

* Joen alin Pielisjoen tasossa oleva osa sidhkdlinjan alapuolella muodostaa lupa-alueen
alimman lohkon, jonka kalastus jarjestetdin erikseen.
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Kalastusalueiden tekemiit jirvilohen kalastukseen liittyviit

kalastusrajoitukset Saimaalla syksyllid 2002

LIITE 3

Kalastusalue Kohoverkot Pinta- Siimakalastus Alamitta Muu
(vih. 65 mm) kielto (cm)
(0-3 m)
Pielisjoki 1.8.-19.10 1.8.— 1.8.-19.10 40
19.10
Orivesi 1.5.-15.12 1.5.-30.6 45 50 koukkua /venekunta yli 3 m
syvyydessa vihintddn 50 mm
Keski-Karjala 1.5.-15.12 15.6. - 1.5.-30.6 50
15.7
Vuokala 1.5.-15.12 40
Kolovesi 26.6. — 40 yli 10 m syvyydessad 27-49 mm
31.7 (2m) kielletty
Haukivesi 20.6. — 40 yli 10 m syvyydessé vahintdin
15.7 55 mm
(verkot)
Pihlajavesi
Sulkava 50 yli 10 m syvyydessa 23—49 mm
kielletty
Puumala 50 yli 8 m syvyydessd 27-49 mm
kielletty
Louhivesi — 40 23-49 mm kielletty 1.10. asti
Yovesi
Suur — Saimaa 50 liséksi suosituksia

Maa- ja metsitalousministerion piAatos N:o 214 (voimassa 1.5.1999 - 30.4.2004):

Seuraavien pyydysten ja pyyntitapojen kaytto kielletty 2 §:ssd tarkoitetuilla alueilla:
1) pitkdsiima ja muu koukkupyydys, jossa kéytetddn syottind kalaa tai kananpalaa;
2) verkko ja riimuverkko, jonka liina tai riimu on tehty monisdikeisestd langasta
(multimonofiililanka) tai joka on tehty paksummasta kuin 0,20 millimetrin vah-

vuisesta

yksisdikeisestd langasta (monofiililanka);
3) péailtd avoin isorysd ja muu isoryséa vastaava seisova pyydys, jonka silmikoko

on yli 110 millimetrié tai jonka solmuviéli on yli 55 millimetrid, seka sellainen

isorysd, joka ei ole pailti avoin.

Pyydyksii ja pyyntitapoja koskevat 1 momentissa sdddetyt rajoitukset eivit koske on-
kimista, pilkkimist4 ja uistelua, vaikka niitd harjoitettaisiin kalansyottid kdyttien, eivét-
ki pyyntid katiskalla, merralla tai sellaisella rysilli, joka aitaverkkoineen on enintdin
kuuden metrin pituinen.
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Tiarkeimmiit Saimaan jirvilohen tutkimushankekokonaisuudet LIITE 4

Jéarvivaiheen elinkierto: Perinteiset tutkimusmenetelmét eivit ole tuottaneet riittdvan
luotettavaa tulosta, joten on otettava kédytton uusia menetelmid elinkierron kriittisten ja
tuntemattomien vaiheiden selvittamiseksi:

e vaelluspoikasten (istukkaat ja luonnonpoikaset) alkukuolevuus ja sen syyt; peto-
jen predaatio, sekd erityisesti viljeltyjen ja luonnonpoikasten selviytymiserot
syonndsvaelluksen alussa

e vaelluspoikasten kalastuskuolevuus; verkot, troolit, uistelu; pyydyksistd va-
pautettujen poikasten selvidminen

e kalastuskuolevuus sydonndsvaiheen ja kutuvaelluksen aikana

e jirvilohen ja sen ravintokohteiden vuorovaikutukset: vaelluspoikasten vaikutus
muikkukantoihin ja muikun tuotantoon, menestymisen ja saalisvarojen yhtey-
det, ravintovarojen vaikutukset istukkaiden vaelluksiin

e jirvilohisaaliita koskevat tarkentavat tutkimukset; kokonaissaalis, saaliskalojen
koko, miéra, pyyntitavat sekd pyyntialueet vaellusreitin varrella

Pienpoikas- ja kutualueet ja luontainen lisdéintyminen: Télld osa-alueella tarvitaan
tiedon soveltamista erityisesti paikallisiin olosuhteisiin:

e kututapahtuman ympéristovaatimukset ja médin selviytyminen muuttuneissa
ja/tai ennallistetuissa olosuhteissa

e pienpoikasten elinympdristovaatimukset, kunnostusten perusteet

¢ kunnostusten onnistumisen seuranta mm. Ala-Koitajoessa

e poikasvaiheen luonnonkierron merkitysta selventévit tutkimukset jarvilohikan-
nan sdilyttdmisessa

Monimuotoisuuden séilyttiminen viljelyn keinoin: Vaikka kokonaisuus on periaat-
teessa hallinnassa, viljelyn riskit ovat kasvaneet mm. pitkien lampimien jaksojen ja kan-
sallisesti heikentyneen kalaterveystilanteen johdosta, ja siksi resursseja on varauduttava
ohjaamaan mm. viljelyolosuhteiden tutkimiseen ja tarpeellisiin parannustoihin:

e jirvilohikannan perinndllisen monimuotoisuuden ja elinkelpoisuuden seuranta

e cemolohien seuranta; kudulle palaaminen suhteessa istutuksiin, perinndllinen
monimuotoisuus (mikrosatelliittitutkimukset) ja kalojen ominaisuudet (koko,
méidintuotanto, kunto jne.)

e viljelyssd esiin tulevien ja siilytystehtdvdd vaarantavien ongelmien selvittdmi-
nen ja poistaminen

Yhteiskunnalliset ja sosiologiset tutkimukset: Jirviloheen liittyvd yhteiskunnallisen
ja sosiologisen taustatiedon avulla voidaan edistdi lajin sdilymisen ja kalastuksen hal-
lintaan liittyvien tavoitteiden saavuttamista:

e jarvilohen arvostus saaliina ja luonnonvaraisena lajina

e tirkeimpien intressiryhmien tavoitteet, arvot ja tieto jarvilohen suojeluun ja ka-
lastukseen liittyen

e cri intressiryhmien vilisen vuorovaikutteisuuden aikaansaaminen jarvilohikan-
nan hoidossa

Jarvilohityoryhmé on valmis kisittelemdin ja esittimddn kannanottonsa niistd tutki-
musohjelmista ja -suunnitelmista, jotka liittyvat jarvilohistrategian toteuttamiseen.
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