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Lausunnot / Utlatanden

Blomberg Stevdoring Ab (Kristiinankaupungin Karhusaaren satama)
1. Oy Blomberg Stevdoring Ab konstaterar att Fingrid inte anvisat anslutningspunkt for havsvindkraftsparken
Tyrsky.

2. Alternativet SVE1 for Tyrskys havsvindkraftsparksprojekt innefattar byggandet av en jordkabel i Bjorno
hamnomrade bade 6ver industritomter och i omedelbar narhet av nuvarande hamnomrade.

3. Kabeldragningen i enlighet med SVE1 kommer att férhindra den framtida utbyggnaden av Bjérné hamn,
utvecklandet av stédfunktioner till hamnen samt avsevart férhindra annan industriell verksamhet i
hamnomradet. Bjérnd hamn har i en utredning bestilld av Osterbottens férbund konstaterats vara den hamn
i Osterbottens som &r bast lampad som forskningshamn, bygghamn, hamn fér drift och underhall, hamn fér
avveckling och som skyddshamn géllande utvecklingen av havsvindkraft (rapport: Havsvindkraft och hamnar
i Osterbotten, 22.12.2023).

4. Bjornd hamn planeras att utvecklas for att mota de 6kade logistikbehoven och hantera 6kad fartygstrafik
kopplad aven till de planerade investeringarna i Kristinestad och narregionen, férutom potentialen som finns
i havsvindkraften.

5. Bjorndhamn ar en av Finlands basta naturliga djuphamnar med synnerligen kort insegling och ett befintligt
inseglingsdjup pa 12m. Farledsdjupet kan med mycket sma insatser fordjupas upp till seglationsdjupet genom
de danska sunden, dvs. 15,3m. De varuvolymer som i dagens lage har framkommit i de olika planerna for
investeringar i omrade kring Bjornéhamn férutsatter en markant utvidgning av hamnens yta. Ofta har dylika
utvidgningar genomforts genom markutfylinader i det omkringliggande havsomradet.

6. For att kunna garantera en dylik utveckling bor inga havs- och jordkabeldragningar ske i eller i narheten av
nuvarande farled, ej heller i havsomradet kring nuvarande hamnanldggningar, och inte heller pa fastlandet i
narheten av Bjérnéhamn.

Oy Blomberg Stevedoring Ab motsatter sig alternativ SVEL.

EPV Alueverkko Oy

Olemme tarkastaneet suunniteltujen 400 kV merituulivoimapuiston reittivaihtoehtojen sijoittumisen EPV
Alueverkko Oy:n omistamiin 110 kV voimajohtoyhteyksiin seka alueen tuulivoimaloihin ja suunnitteilla oleviin
tuulivoima- ja voimajohtohankkeisiin. Ymparistovaikutusten arviointiohjelmassa on tarkasteltavana viisi eri
400 kV vaihtoehtoa ja yksi vaihtoehto SVEO eli hanketta ei toteuteta:

e SVE1: noin 1,2 km maakaapeliosuus Kristiinankaupungissa
e SVE2: noin 24 km 400 kV vilille Narpio-Abackin suunniteltu SA



e SVE3: noin 94 km 400 kV Narpio-Tuovilan SA
e SVE4: noin 70 km 400 kV Korsnas-Abackin suunniteltu SA
e SVES5: noin 69 km 400 kV Korsnas-Tuovilan SA

Voimajohtoyhteyksien sijoittuminen

Tarkastelu on tehty normin SFS-EN 50341-1 vaatimusten mukaisesti. Tarkastelun perusteella
Ymparistovaikutusten arviointiohjelman mukaisten ilmajohtojen sijoittaminen on mahdollista olemassa
olevien EPV Alueverkko Oy:n voimajohtojen rinnalle ja niiden ldheisyyteen seuraavia huomioita ja
vaatimuksia noudattaen:

Ympadristovaikutusten arviointiohjelmassa tarkastelussa olevat voimajohtoyhteydet sijoittuvat kuudessa
kohtaa EPV:n voimajohtojen ldheisyyteen seuraavasti:

Ensimmaisessd kohteessa (kuva 1.) vaihtoehdot SVE2 ja SVE3 ristedvat 6721A Kristinestad-Narpio 110 kV
voimajohdon kanssa pylvadn 64Y kohdalla. Ylityksessé huomioitava minimivali johtimeen (5,4 m).
Vaihtoehtojen SVE2 ja SVE3 etdisyydet olemassa olevaan pylvddseen vain muutamia metreja
ristedmadkohdassa. Etdisyytta tulee tarkastella hankkeen jatkosuunnittelun edetessa ja reittivaihtoehdon
tarkentuessa.

KARTTA / KARTA

Toisessa kohteessa (kuva 2.) vaihtoehdot SVE2 ja SVE4 ristedvat 6721 Kristinestad-Narpio 110 kV
voimajohdon kanssa pylvasvalilla 49-50. Ylityksessda huomioitava minimivali johtimeen (5,4 m). Pylvaalta 50
etdisyys suunniteltujen 400 kV reittivaihtoehtojen SVE2 ja SVE4 keskelle noin 130 metria ja pylvaalta 49
etdisyys noin 120 metria.

KARTTA / KARTA

Kolmannessa kohteessa (kuva 3.) vaihtoehdot SVE3 ja SVES ristedvat 6716 Brandskogen-Brannas 110 kV
voimajohdon kanssa pylvasvalilla 131A-131. Ylityksessa huomioitava minimivali johtimeen (5,4 m). Pylvaalta
131A etdisyys suunniteltujen 400 kV reittivaihtoehtojen SVE3 ja SVE5 keskelle noin 70 metrid ja pylvaalta 131
etdisyys noin 80 metrid. Vaihtoehdot SVE3 ja SVE5 kulkevat Brandskogenin sahkdaseman eteldpuolelta.
Kummallakin vaihtoehdolla on etdisyytta Brandskogenin sahkéasemaan noin 150 m.

KARTTA / KARTA

Neljannessa kohteessa (kuva 4.) vaihtoehdot SVE3 ja SVE5 kulkevat suunnitellun Rajavuori-Brandskogen 110
kV voimajohtoyhteyden rinnalla. Rinnalla kulkiessa huomioitava riittdva suojaetdisyys suunniteltujen
vaihtoehtojen valilld (30 m). Rajavuori-Brandskogen 110 kV voimajohdolle on mydnnetty lunastus- ja
ennakkohaltuunottolupa (TEM/2022/48).

KARTTA / KARTA

Viidennessa kohteessa (kuva 5.) vaihtoehdot SVE3 ja SVES ristedvat suunnitellun Rajavuori-Brandskogen 110
kV voimajohtoyhteyden Hogmossenissa. Ylityksessda huomioitava minimivali johtimeen (5,4 m). Rajavuori-
Brandskogen 110 kV voimajohdolle on mydnnetty lunastus- ja ennakkohaltuunottolupa (TEM/2022/48).

KARTTA / KARTA

Kuudennessa kohteessa (kuvat 6. ja 7.) vaihtoehdot SVE3 ja SVE5 ristedvat 7027 Kuutamolahti-Tuovila 3 110
kV voimajohdon kanssa pylvasvalilla 64-65. Pylvaalta 65 etaisyys suunniteltujen 400 kV reittivaihtoehtojen
SVE3 ja SVES5 keskelle noin 23 metria ja pylvaalta 64 etdisyys noin 180 metria (kuva 6. keltainen kohta). 7027
Kuutamolahti-Tuovila 3 110 kV voimajohto kulkee pylvdan 65 jalkeen Fingrid Oyj:n yhteiskayttorakenteeseen



19Y 2502 Kéarppio-Tuovila 400 kV voimajohdon kanssa Tuovilan séhkéaseman laheisyyteen asti (kuva 7. musta
nuoli).

KARTTOJA / KARTOR

Seitsemédnnessa kohteessa (kuva 8.) vaihtoehdot SVE3 ja SVE5 ristedvat 7026B Tuovila-Purola 110 kV seka
7026 Tuovila-Kiilapalsta 110 kV voimajohtojen kanssa pylvasvalilla P4Y-P3 (7026) ja P3 (7026B). Ylityksessa
huomioitava minimivali johtimiin (5,4 m). Pylvdalta 4Y etdisyys suunniteltujen 400 kV reittivaihtoehtojen
SVE3 ja SVES5 keskelle noin 85 metria ja pylvaalta 3 (7026) etdisyys noin 140 metria ja pylvaalta 3 (7026B)
etdisyys noin 150 metria.

KARTTA / KARTA
Tuulivoimahankkeiden sijoittuminen

Rakennettaessa 400 kV suurjannitelinjoja tuulivoimapuistoalueella, on otettava huomioon useita
rakentamisrajoituksia ja SFS-vaatimuksia. Tarkastelun perusteella Ymparistovaikutusten arviointiohjelman
mukaisten ilmajohtojen sijoittaminen on mahdollista olemassa olevien EPV Alueverkko Oy:n alueen
tuulivoimaloiden laheisyyteen seuraavia huomioita ja vaatimuksia noudattaen:

400 kV suurjannitelinjan ja tuulivoimaturbiinin valinen turvaetdisyys voi vaihdella useiden tekijoiden
perusteella, kuten maankdyton, sahkéturvallisuuden ja ymparistovaikutusten perusteella.

1. Maankaytto- ja rakennuslaki: Maankaytto- ja rakennuslaissa (132/1999) madaritelldan rakentamista
koskevat vyleiset edellytykset, olennaiset tekniset vaatimukset seka rakentamisen lupamenettely ja
viranomaisvalvonta.

2. Sahkéturvallisuus: Voimajohdon omistajalla on velvollisuus pitda johto sdahkoturvallisuusmaardysten
mukaisessa kunnossa. Tama tarkoittaa, ettd voimajohdon kuntoa ja johtoalueen kasvuston korkeutta on
seurattava toistuvilla tarkastuksilla, mika taasen asettaa rajoituksia maa-alueen kaytolle johtoalueella.

3. Sahko- ja magneettikentat: 400 kV voimajohdon alla sdahkokentta voi olla enimmilldan noin 10 000 V/m ja
magneettikenttd noin 10 uT. Kentat pienenevat nopeasti, kun etdisyys voimajohdosta kasvaa.

4. Ympadristovaikutusten arviointi: Tuulivoimapuiston ja voimajohdon ymparistdvaikutusten arviointi on
tarked osa suunnitteluprosessia ja tama voi vaikuttaa voimajohdon sijoitteluun tuulivoimapuiston lahelle.

Ympdristovaikutusten arviointiohjelmassa tarkastelussa olevat voimajohtoyhteydet sijoittuvat viidessa
kohtaa EPV Alueverkko Oy:n tuulivoimahankkeiden tai tuulivoimapuistojen laheisyyteen seuraavasti:

Ensimmaisessa kohteessa vaihtoehdot SVE2 ja SVE4 ohittavat Svalskullan tuulivoimapuiston Narpidssa
[ahimmillaan noin 630 metrin etdisyydeltd. Omistaja Vindin Ab, verkon omistaja EPV Alueverkko Oy.

Toisessa kohteessa vaihtoehdot SVE3 ja SVE4 ohittavat Kalaxin tuulivoimapuiston Narpiossa lahimmilladn
noin 170 metrin etdisyydeltd. Omistaja Fortum Power and Heat Oy, verkon omistaja EPV Alueverkko Oy.

Kolmannessa kohteessa vaihtoehdot SVE3 ja SVE4 kulkevat Norrskogenin tuulivoimapuiston lapi Narpiossa.
Omistaja EPV Tuulivoima Oy, verkon omistaja EPV Alueverkko Oy.

Neljannessa kohteessa vaihtoehdot SVE3 ja SVE4 kulkevat suunnitellun Bjorklidenin tuulivoimapuiston
lantisesta ylakulmasta Narpitssa. Omistaja Prokon Wind Energy Finland Oy, verkon omistaja EPV Alueverkko
Oy.

Viidennessa kohteessa vaihtoehdot SVE3 ja SVES kulkevat Takanebackenin tuulivoimapuiston eteldpuolelta
lapi Maalahdessa. Omistaja Energiequelle Oy, verkon omistaja EPV Alueverkko Oy.



EPV Alueverkko Oy:lla ei ole muuta lausuttavaa suunniteltujen 400 kV merituulivoimapuiston
reittivaihtoehtojen sijoittumiseen EPV:n omistamiin 110 kV voimajohtoyhteyksiin sekd alueen
tuulivoimaloihin ja suunnitteilla oleviin tuulivoima- ja voimajohtohankkeisiin ndhden, kunhan varmistetaan,
etta ylla lapikaydyt etdisyydet ovat riittavat ja esiin nostetut seikat huomioitu suunnittelussa. Kun hankkeen
suunnitelmat tarkentuvat ja/tai reittivaihtoehto on valittu, tulee pyytda uutta lausuntoa EPV Alueverkko
Oy:lta.

EPV Energia Oy
Olemme tarkastaneet suunniteltujen 400 kV merituulivoimapuiston reittivaihtoehtojen sijoittumisen EPV
Tuulivoima Oy:n omistamiin tuulivoimapuistoihin ja voimassa oleviin osayleiskaavoihin.

Tarkastelun perusteella reittivaihtoehtojen SVE3 ja SVE4 itdpuolelle valittdmassa laheisyydessa sijoittuu EPV
Tuulivoima Oy:n Narpién Norrskogenin tuulivoimapuisto (kuva 1).

Norrskogenin tuulivoimapuiston osayleiskaava on lainvoimainen ja mahdollistaa enintdan 28 tuulivoimalan
rakentamisen, josta 17 voimalaa on rakennettu vuonna 2022—-2023. EPV Tuulivoima Oy haluaa muistuttaa
Tyrskyn 400 kV suurjannitelinjan suunnittelussa seuraavia asioita:

- Pyydamme huomioimaan reittisuunnittelussa Norrskogenin lainvoimaisen osayleiskaavan ja siellad osoitetut
tuulivoimaloiden alueet seka ohjeelliset rakennuspaikat ja riittava etaisyys niista.

- Toivomme ettd reittivaihtoehtojen SVE3 ja SVE4 etdisyydet Norrskogenin osayleiskaavan tuulivoima-
alueisiin ja tuulivoimapaikkoihin olisivat Fingridin ohjeistuksen mukaiset. Fingridin ohjeistuksen mukaisesti
riittdva turvaetdisyys voimalinjan (johtoalueen ulkoreunasta) ja tuulivoimaloiden véliin on vahintdan 1,5 x
tuulivoimalan enimmaiskorkeuden (napakorkeus + lavan pituus). Norrskogenin lainvoimaisessa
osayleiskaavassa tuulivoimalan kokonaiskorkeus merenpinnasta ei saa ylittda tasoa +270 m. Rakennettujen
tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus Norrskogenissa on 230 m (napakorkeus + lavan pituus).

EPV Tuulivoima Oy:lla ei ole muuta lausuttavaa suunniteltujen 400 kV reittivaihtoehtojen sijoittumiseen
EPV:n omistamiin tuulivoimaloihin ja suunnitteilla oleviin tuulivoimahankkeisiin nahden, kunhan
varmistetaan, etta ylla nostetut seikat huomioidaan suunnittelussa. Kun hankkeen suunnitelmat tarkentuvat
ja/tai reittivaihtoehto on valittu, tulee pyytdd lausuntoa EPV Tuulivoima Oy:ltd yksityiskohtaisemmista
suunnitelmista. Lisatietoa tarvittaessa lausunnosta antaa .. sekd osoitteella EPV Tuulivoima Oy,
Kirkkopuistikko 0, 65100 Vaasa.

LIITE / BILAGA

Fingrid Oyj
Annamme taman yhden lausunnon molempia otsikossa mainittuja YVA-ohjelmia varten.

Sahkémarkkinalain 44§ mukaan Fingridin eli jarjestelmavastaavan kantaverkonhaltijan vastuualueeseen
kuuluu Suomen valtakunnan alue Ahvenanmaan maakuntaa lukuun ottamatta. Talousvyohyke ei ole
yksiselitteisesti Suomen valtakunnan aluetta, joten Fingridin liityntdavastuu Suomen talousvyéhykkeen
hankkeista tulisi selkiyttaa lainsaadanndllisesti.

Suurten yksittaisten hankkeiden verkkoliityntdjen toteuttaminen vaatii aina tapauskohtaisia selvityksia ja
aktiivista yhteisty6ta Fingridin kanssa koko hankkeen ajan. Todenndkoisesti hankkeiden liittdminen vaatii
myOs merkittdvia vahvistuksia nykyiseen kantaverkkoon. Fingrid selvittdd mahdollisia kantaverkon
liittymispisteita merituulivoimalle. Katso 23.10.2023 julkaistu Fingridin mediatiedote asiasta
www.fingrid.fi/ajankohtaista/tiedotteet/2023/fingrid-selvittaa-mahdollisia-kantaverkonliittymispisteita-
merituulivoimalle. YVA-menettelyssda on otettava huomioon, ettd esitettyjen liittymisratkaisujen
toteuttamiskelpoisuudesta ei ole tietoa tdssa vaiheessa ja liittymispiste ja liityntakapasiteetti varataan
hankkeelle vasta liittymissopimuksessa.



Suomen sahkoverkkoon liitettdvissa hankkeissa on huomioitava, ettd suurin sallittu askelmainen
tehomuutos, jonka sdhkojarjestelma kestaa kayttévarmuutta vaarantamatta, on voimalaitoksen liitynnassa
enintdan 1300 MW. Naéin ollen yli 1300 MW tuotantohankkeet tulee joko eriyttdd sahkoteknisesti ja
saatoteknisesti itsenaisiksi voimalaitoksiksi tai asiakkaan tulee rajata liitynnan verkkovaikutus siten, ettei
askelmainen tehomuutos liitynndssa missaan tilanteessa ylitd 1300 MW:ia. Eriyttdmisvaatimus tarkoittaa
kdytannossa esimerkiksi sitd, ettei maanpaallisia liittymisjohtoja voida toteuttaa yhteispylvasratkaisuna,
koska liittymisjohdot ovat sateittdisia yhteyksida ja yhteispylvddn menettdminen johtaisi suoraan
voimalaitoksen sdahkdverkosta irtoamiseen ja mahdollisesti yli 1300 MW tehomuutokseen.

Liitynnan rakentamisessa on noudatettava Fingridin asettamia liittymissopimuksen
allekirjoittamisajankohtana voimassa olevia yleisia liittymisehtoja (YLE) sekd voimalaitosten
jarjestelmateknisia vaatimuksia (VJV). Mikali liitynta toteutetaan tasasdhkodyhteytend, tulee noudattaa myos
kulloinkin voimassa olevia tasasahkoyhteyksien jarjestelmateknisia vaatimuksia (HCDC).

Tassa lausunnossa ei oteta kantaa teknisiin ratkaisuihin. Fingridin voimajohtojen, sdahkdasemien ja
toimintojen laheisyyteen sijoittuvasta rakentamisesta tulee pyytaa Fingridista erillinen ristedamalausunto.
MyoOs mahdollisista Fingridin merikaapelien laheisyyteen sijoittuvista merikaapeleista tulee pyytda
ristedmalausunto.

Ristedmalausuntopyynnot Fingridin toimintojen ldheisyyteen sijoittuvasta rakentamisesta tulee pyytaa
Fingridista ristedamalausunto. Pyyddamme toimittamaan lausuntopyynnon ensisijaisesti verkkosivun kautta
www.fingrid.fi/kantaverkko/maankaytto-ja-ymparisto/luvat-ja-lausunnot tai tarvittaessa sdhkopostilla
risteamalausunnot@fingrid.fi.

Lausumme mielellamme jatkossa hankkeen eri vaiheista, tietojen tarkentuessa. Pyydamme ldahettamaan
meille tietoa hankkeen etenemisestd. Tata asiaa Fingrid Oyj:ssd hoitaa ... Muiden kuin Fingrid Oyj:n
omistamien voimajohtojen osalta teidan tulee pyytaa erillinen lausunto voimajohtojen omistajilta.

limatieteen laitos
Ei lausuttavaa.

Korsnasin kunta / Korsnds kommun
Tekniska chefens forslag:

Tekniska ndmnden foreslar att foljande utldtande ges: | alternativ SVE4 och SVE5 dras kraftledningarna
genom Korsnds kommuns huvudsakliga grundvattenomrade Boviksand. Konsekvenserna for
grundvattenomradet behover utredas i tillrdcklig omfattning sa att grundvattenkvaliteten inte dventyras,
varken i byggskedet eller under drifttiden for kraftledningarna. El6verféringarna, oberoende av alternativ,
behover placeras langs med befintliga ledningsgator och dven helheten med andra aktorer borde ses Over.
Vidare kan konstateras att minst markagare berors av alternativ SVE1 och ndstminst av SVE2. Markagare i
Korsnas berors av alternativen SVE3, SVE4 och SVES.

TN § 11/2024 Beslut:

Forslaget godkdndes enhalligt med tillagget att det ska vara tillrackligt stort skyddsavstand till bosattningarna
fran kraftledningarna. Det far inte dventyra ev. framtida bygglovsansokningar inom befintliga byaomraden.
Med tanke pa detta skulle alternativ SVE1 eller SVE2 vara de basta alternativen.

Kd:s forslag:
Kommunstyrelsen godkanner tekniska namndens férslag och beslut som sitt utlatande i darendet.

KST § 65/2024 Beslut:



Godkandes. Kommunstyrelsen vill vytterligare poadngtera vikten av att inte kommunens enda
grundvattenomrade pa nagot vis dventyras och att samordning mellan de olika kraftledningarna fran de olika
havsvindkraftsparkerna gors for att minimera miljopaverkan. Med tanke pa detta skulle alternativ SVE1 eller
SVE2 vara de basta alternativen.

Kristiinankaupungin kaupunki
Kristiinankaupunki toteaa, etta Fingrid ei ole osoittanut liittymispistetta Tyrskyn merituulivoimapuistolle.

Tyrskyn merituulivoimapuistoa koskeva vaihtoehto SVE1 kasittaa noin 1,2 kilometria pitkdn maakaapelin
rakentamisen Kristiinankaupunkiin, joka kulkisi Karhusaaren satama-alueen teollisuustonttien lapi
liityntapisteeseen Kristinestadin sdahkdasemalle saakka. Talla vaihtoehdolla on merkittavia negatiivisia
vaikutuksia Karhusaaren sataman ja sen ymparilla sijaitsevien teollisuusalueiden kehitykselle. Talla
vaihtoehdolla on merkittavia negatiivisia vaikutuksia Karhusaaren sataman ja sen ymparilla sijaitsevien
teollisuusalueiden kehitykselle.

SVE1l-vaihtoehdon kaapelireitti kulkee wuuden teollisuusalueen, joka on merkitty Pohjanmaan
maakuntakaavaan 2050, ja olemassa olevan energiahuoltoalueen vilissa. Talle alueelle on suunnitteilla
merkittavaa energiantuotantoa, ja Karhusaaren satama-alueelle laaditaan parhaillaan uutta asemakaavaa.

Kaapelin sijoitus SVE1l-vaihtoehdon mukaisesti estdisi suunnitellun Karhusaaren sataman laajentamisen,
sataman tukitoimintojen kehittdmisen sekd merkittdvassa maarin estdisi muun teollisuustoiminnan satama-
alueella. Pohjanmaan liiton tilaaman selvityksen mukaan Pohjanmaalla sijaitsevista satamista Karhusaaren
satama soveltuu parhaiten tutkimussatamaksi, rakennussatamaksi, operointiin ja huoltoon, kaytosta
poistoon ja suojasatamaksi merituulivoiman kehittdamisen osalta (raportti: Merituulivoima ja Pohjanmaan
satamat, 22.12.2023).

Karhusaaren satamaa on tarkoitus kehittda siten, etta se vastaa lisddantyneita logistiikkatarpeita ja voi palvella
lisdantynytta laivaliikennetta liittyen suunnitteilla oleviin investointeihin Kristiinankaupungissa ja sen
lahiseudulla, ja lisdksi merituulivoiman potentiaalia. Tallainen kehitys on ratkaisevaa seudun taloudellisen
kasvun kannalta ja jotta voidaan vahvistaa sen asemaa tdrkedna logistisena solmukohtana. Lisdksi on
suunnitteilla kuljetusratkaisuja satama-alueelta Kristiinankaupungin uudelle teollisuusalueelle. 45—-60 metria
levedn voimajohtokaytdvan rakentaminen Karhusaaren osana vaihtoehtoa SVE1 voi siten rajoittaa tai estaa
naiden suunnitelmien toteutumisen.

On tarkeda turvata se, etta Tyrskyn kaltaisissa infrastruktuurihankkeissa ei huomioida ainoastaan niiden omia
kehityssuunnitelmia, vaan niissa tulee huomioida myo6s muut alueellisesti tarkedt kehityssuunnitelmat.
Tyrsky ei saa estdd muuta kehitystd, mika tapahtuisi vaihtoehdon SVE1 kohdalla, minka vuoksi OX2:n tulee
selvittdd muut vaihtoehdot.

Kristiinankaupunki vastustaa vaihtoehtoa SVE1, kuten myds vaihtoehtoja SVE2 ja SVE4. Kaksi viimeksi
mainittua vaihtoehtoa tarkoittavat, etta vedettdisiin taysin uusia kaapelikaytavia, mita Kristiinankaupunki
vastustaa. Sen lisdksi Kristiinankaupungin kaupungin vahva mielipide on, ettd kaapelikdytavia ei saa vetaa
maanviljelyskdytdssa oleville maille, mikd suunnitelmien mukaan tulisi tapahtumaan Kristiinankaupungissa.

Kristiinankaupungin kaupunki puoltaa sitd, ettda OX2 selvittda seuraavat vaihtoehdot:

1. mahdollisuus tuoda kaapeli rantaan Kaskisissa ja tehda yhteistyota Metsa Board Oyj:n seka EPV Energian
kanssa johtokaytavan 1910/62-66 osalta, ja 6721 A/64 Y EPV Energian Pjelaxin sdhkbasemalle, mistd
eteenpain tehdaan yhteistyota Metsa Board Oyj Pjelax vindkraft Ab/Oy:n ja EPV Energia Oy:n kanssa koskien
kaapelikdytdvaa Pjelaxin sdhkdasemalta Fingridin Kristinestadin sahkdasemalle (karttaan keltaisella
merkittya linjaa pitkin).

KARTTA



2. mahdollisuus liittya uuden kaapelin kautta Fingridin Teuvalla Karppidssa sijaitsevalle sihkdasemalle siten,
ettd se tuodaan rantaan esimerkiksi Narpiossa tai Kaskisissa,

3. voisiko merikaapeli tuoda rantaan Antilan kylan pohjoispuolella Kristiinankaupungissa, mista voitaisiin
vetda maakaapeli Fingridin sahkdéasemalle.

Pykala tarkastettiin valittomasti.

Paatoksen perustelut: YVA-ohjelma on julkisesti nahtavilla 1.2.-22.3.2024. Kristiinankaupungin
hallintosaanto § 23 a: Kaupunginhallituksen kaavoitusjaoston tehtavat ja toimivalta

Viittaus kaupungin strategiaan: Kaupunki huolehtii siitd, etta yrittdjien nakékulma huomioidaan kaupungin
suunnittelussa, kehittamisessd ja paivittdisessa toiminnassa. Elinvoimainen elinkeinoelama ja
yrittajaystavallinen kunta. Suurempi osuus energiantarpeesta tuotetaan uusiutuvilla energialahteilla.

Vaikutusten arviointi: Vaihtoehdon SVE1 mukainen kaapelointi vaikeuttaa ja estda Karhusaaren sataman seka
olemassa olevien etta tulevien yritysten toiminnan.

Staden Kristinestad
Stadsstyrelsens planldggningssektion avger féljande som staden Kristinestads utlatande:

Kristinestad konstaterar att Fingrid inte anvisat anslutningspunkt for havsvindkraftsparken Tyrsky.

Alternativet SVE1 for Tyrskys havsvindkraftsparksprojekt innefattar byggandet av en cirka 1,2 kilometer lang
jordkabel i Kristinestad, specifikt i Bjorné hamnomrade 6ver industritomter, fram till anslutningspunkten vid
Kristinestads elstation. Detta alternativ har avsevart betydande negativa konsekvenser for utvecklingen av
Bjornd hamn och de omkringliggande industriomradena.

Strackningen av SVE1 ligger mellan nya industriomradet, som markerats i Osterbottens landskapsplan 2050,
och det befintliga energiforsorjningsomradet. Det planeras betydande energiproduktion i detta omrade, och
en ny detaljplan fér Bjérn6 hamnomrade ar bearbetas som bést.

Kabeldragningen i enlighet med SVE1 kommer att forhindra den planerade utbyggnaden av Bjérnd hamn,
utvecklandet av stédfunktioner till hamnen samt avsevart forhindra annan industriell verksamhet i
hamnomradet. Bjérnd hamn har i en utredning bestilld av Osterbottens férbund konstaterats vara den hamn
i Osterbottens som &r bast lampad som forskningshamn, bygghamn, hamn fér drift och underhall, hamn fér
avveckling och som skyddshamn géllande utvecklingen av havsvindkraft (rapport: Havsvindkraft och hamnar
i Osterbotten, 22.12.2023).

Bjorn6 hamn planeras att utvecklas for att méta de 6kade logistikbehoven och hantera 6kad fartygstrafik
kopplad aven till de planerade investeringarna i Kristinestad och narregionen, férutom potentialen som finns
i havsvindkraften. En sadan utveckling ar avgérande for regionens ekonomiska tillvaxt och for att starka dess
position som en viktig logistisk nod. Dessutom planeras det transportldsningar fran hamnomradet till det nya
industriomradet i Kristinestad. Anvandningen av en 45-60 meter bred kraftledningsgata pa Bjérnén, som en
del av SVE1, kan darmed begransa eller omintetgéra dessa planer.

Det ar viktigt att sakerstdlla att infrastrukturprojekt som Tyrsky havsvindkraftsparksprojekt inte bara
uppfyller sina egna utan ocksa harmoniserar med andra regionalt viktiga utvecklingsplaner. Tyrsky far inte
forhindra annan utveckling, vilket alternativ SVE1 gor och darmed maste OX2 utreda andra mojligheter.

Kristinestads stad motsatter sig alternativ SVE1 liksom alternativen SVE2 och SVE4. De tva senare innebar att
helt nya kabelgator dras, vilket Kristinestads stad motséatter sig. Dartill r det Kristinestads stads starka asikt
att kabelgator inte ska dras 6ver jordbruksmark, vilket enligt planeringen kommer ske i Kristinestad.

Kristinestads stad forordar att OX2 utreder féljande alternativ:



1. mojligheten att ta i land i Kaskd och samarbeta med Metsa Board Oyj samt EPV Energia om ledningsgatan
for 1910/62-66 samt 6721 A/64 Y till EPV Energias elstation Pjelax, for att darifran samarbeta med Mets3
Board Oyj, Pjelax Vindkraft Ab/Oy och EPV Energia Oy om kabelgatan fran Pjelax elstation till Fingrids
elstation Kristinestad (langs gulmarkerade linjen i kartan),

KARTA

2. méjligheten att ansluta genom ny ledning till Fingrids elstation Karppio i Ostermark via landstigning
exempelvis i Narpes eller Kasko,

3. utreder mojligheten att landstigning sker norr om Antila by i Kristinestad for att darifran dra en jordkabel
till Fingrids elstation.

Paragrafen justerades omedelbart.

Beslutsmotiveringar: MKB-programmet ar framlagt till paseende 1.2.-22.3.2024. Forvaltningsstadgan § 23 a
Stadsstyrelsens planlaggningssektion: uppgifter och befogenheter

Hanvisning strategi: Staden ser till att foretagarnas synvinkel beaktas i stadens planering, utveckling och i den
dagliga verksamheten. Livskraftigt naringsliv och féretagsvanlig kommun. En storre andel av energibehovet
produceras med fornybara energikallor.

Konsekvensbeddmning: Kabeldragningen enligt SVE1 kommer férsvara och forhindra utvecklingen av Bjorné
hamn samt saval existerande som kommande foretagsetableringar.

Kurikan kaupunki
Ympadristosihteerin ehdotus

Voimajohtojen sijoittamisen vaihtoehdoista SVE 3 ja SVE 5 kulkisivat Kurikan kaupungin alueella noin 7,5 km
matkan Jurvan Sarvenloukon kylan lapi liittyen olemassa olevaan johtokdytavaan kohti Laihiaa. Voimajohto
kulkisi naissa vaihtoehdoissa Murtojoen ja Ala-Murtoisentien yli pelto- ja metsdamailla. Ala-Murtoisentien
ylitys sijoittuu asutuksen valiin. Vaikutukset asumisviihtyvyydelle ja - terveydelle tulee arvioida tallaisilla
paikoilla. Arviointiohjelman mukaan uusi johtolinja tulisi olemaan 42 metria levea, jonka lisdaksi reunavydhyke
olisi 10 metrid. Olemassa oleva johtolinja levenisi nykyisestd 34 metristd 119 metriin. Pylvaiden sijoittaminen
peltoalueelle ei estd viljelyd, mutta edellyttaa kiertdmista ja turvallisuusndakdkulmien huomioonottamista.
Metsatiloilla omistusoikeus pysyy maanomistajilla, mutta lunastuslupa supistaa maanomistajan
maankdyttéoikeuksia, koska johtolinjat tulee pitda puuttomina. Kurikan Jurvan alueella vaikutuksia tulisi
siten eniten maankadyttoon seka asumiseen. Arviointiohjelmassa on otettu nama seikat huomioon.

Ympadristolautakunta esittaa lausuntonaan Eteld-Pohjanmaan ELY-keskukselle, ettei silld ole huomauttamista
ympadristovaikutusten arviointiohjelmasta Mantereen sahkonsiirrosta Tyrskyn merituulivoimapuistolle.

Paatos: Ehdotus hyvaksyttiin.

Laihian kunta
Ehdotus

Kunnanhallitus paattda todeta, ettd Laihian kunnalla ei ole lausuttavaa YVA-ohjelmasta mantereen
sahkonsiirrolle Tyrskyn merituulivoimapuiston osalta.

Kokouskasittely Asiantuntijaksi kokoukseen saapui maanmittausinsindori ...
Paatos Hyvaksyttiin paatésehdotuksen mukaisesti.

Liikenne- ja viestintavirasto Traficom
Ei lausuttavaa.



Luonnonvarakeskus

Lausunnossaan Luke keskittyy Metsastyslaissa (28.6.1993/615) 5 § (13.7.2018/555) lueteltuihin riistalajeihin.
SVE1:ssa kaapelit tuodaan rantaan Kristiinankaupungin Karhusaaren sataman alueelle. Kaapelireitti on 1,2
km ja kulkee maan alla. SVE2:ssa kaapelit tuodaan rantaan Narpidssd ja reitti paattyy Abackin
liityntapisteeseen. Kokonaan uuteen maastokaytavaan sijoittuva reitti on 23,7 km pitka. SVE3:ssa kaapelit
tuodaan rantaan Narpiossa. Reitti on n. 93,5 km pitkd, josta n. 54 km sijoittuu olemassa olevien tai
suunniteltujen ilmajohtojen rinnalle. SVE4:ssa kaapelit tuodaan rantaan Korsnasissa. Pituudeltaan 69,6 km
reitti on keskiosassa yhtenevadinen SVE3-reitin kanssa ja eteldosassa SVE4-reitin kanssa. SVE5:ssa kaapelit
tuodaan maihin Korsnésissa. Reitin alkuosa on yhtenevainen SVE4-reitin kanssa ja loppuosaltaan SVE3-reitin
kanssa.

Reittivaihtoehdot sijoittuvat neljalle susireviirille ja alueella on havaintoja kaikista neljastd suurpedosta.
Reittien alueella on virtavesia ja mahdollisia saukon elinymparistdja. Suurpetojen osalta Luke huomauttaa,
etta suunnitellut selvitykset mahdollistavat vain karkean arvion ko. lajien esiintymisesta alueella. Alueen
merkitysta naiden lajien lisddntymis- ja levahdysalueina, ei voida suunniteltujen selvitysten avulla maarittaa.

Saukkoinventointi tulisi toteuttaa kulkemalla suunnittelualueen vesistéjen rannat kauttaaltaan lapi. Mikali
saukon kayttdmien vesistojen yli kohdistuu rakentamista, tulee saukko huomioida sillan tai rummun
rakenteissa ja rakentamisen ei tule kohdistua saukon lisdantymis- ja levahdyspaikkojen laheisyyteen.

Hankkeessa suunnitellaan tehtavan linnustoselvitykset vuoden 2024 aikana. Linnustokartoitusten osalta Luke
huomauttaa, ettd kanalinnuilla on voimakkaat vuosien viliset vaihtelut kannansuuruudessa, joten
laskentojen toteuttaminen vain yhtend vuonna saattaa antaa vaaran kuvan alueen merkityksesta
lisdantymisymparistona. Yhden vuoden aineisto on altis satunnaisvaihtelulle. Tall6in selostuksessa tehtavien
tulosten tulkinnassa ja johtopdatoksissa on syyta olla varovainen.

Lisaksi Luke huomauttaa, etta luontoselvityksissa ei tulisi jattaa kartoittamatta tavanomaisia metsakohteita,
jotta kokonaiskuva alueen linnustosta, kuten metsdkanalinnuista, ei jdisi erityiskohteiden varaan.
Hankealueelta saattaa jaada talloin laajoja alueita kartoittamatta.

Erityisesti kanalintujen soidinpaikat tulisi huomioida, varsinkin uusien maastokdytavien alueilla.
Soidinpaikkojen sijainnit tulisi selvittda ja ottaa huomioon reitin sijoittelussa. Kanalintujen soitimet saattavat
hairiintya, jos voimalinja rakennetaan liian lahelle soidinpaikkoja. Esimerkiksi metso on herkka hairinnalle.

Hankkeen vaikutuksia tulee lieventda ajoittamalla ha&iriditd aiheuttavat tyot lintujen pesima- ja/tai
muuttoajan ulkopuolelle. Lisdksi suosittelemme huomiomerkintdjen lisdaamista niille kohteille, joiden
laheisyydessa on linnustollisesti tarkeita muutonaikaisia levahdysalueita tai FINIBA- ja MAALI-alueita.

Suunniteltujen voimajohtojen valittomaan laheisyyteen sijoittuu useita tuulivoimahankkeita ja niiden
voimajohtohankkeita (YVA-ohjelman s. 186, Kuva 18-1. Tuulivoimahankkeet voimajohtoreittien ymparistossa
ja s. 187, Kuva 18-2. Muut voimajohtohankkeet reittivaihtoehtojen Idhialueella). Luke nédkee, ettd taman
hankkeen YVA-selostuksessa tulee osoittaa erityistd painoarvoa ymparilld sijaitsevien muiden
maankdyttéhankkeiden ja tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutuksiin. Luke huomauttaa myos, ettd osalla
lajeista mahdollinen vaikutusalue (yhteisvaikutukset) saattaa olla hyvin laaja. Tilanne on téllainen, kun
samoille reviireille ja lajin esiintymisalueille (esim. susi, karhu) suunnitellaan useita erilaisia
maankayttéhankkeita.

Lausunnon tiivistelma

Luke huomauttaa, ettd kanalintujen esiintymisen selvittamiseksi suunnittelualueella olisi hyva tehda
soidinpaikkaselvitykset useampana perdkkaisend vuotena. Talldin soidinpaikkaselvitys antaisi paremman
kuvan alueen merkityksesta kanalinnuille, kuin yksittdisena kevaana tehty selvitys. Hankealue sijoittuu
neljalle eri susireviirille, ja alueella voi esiintya kaikkia neljaa suurpetoamme. Luke huomauttaa, etta tehtavat



selvitykset antavat vain karkean arvion ko. lajien esiintymisesta alueella. Alueen merkitysta ndiden lajien
lisddntymis- ja levahdysalueina, ei voida selvitysten avulla maéarittda. Suunniteltujen voimajohtojen
valittdmaan I[3heisyyteen sijoittuu useita tuulivoimahankkeita, niiden voimajohtohankkeita ja muita
maankayttohankkeita. Luke ndkee, ettd taman hankkeen YVA-selostuksessa tulee osoittaa erityista
painoarvoa ymparilld sijaitsevien muiden  maankayttohankkeiden ja  tuulivoimahankkeiden
yhteisvaikutuksiin.

Lansirannikon ymparistoyksikk®
Voimajohdon sijoittamisen hyva suunnittelu on oleellista, jotta kaikenlaiset negatiiviset vaikutukset
asutukseen, maisemaan, virkistykseen, ymparistoon ja luontoon minimoidaan.

Koska suunnitelmissa on useita ja pitkia sdhkonsiirtokdaytdvia, eri kerrokset nadyttdva digitaalinen
karttapalvelu olisi hyva, jotta pystytdadn helpommin tarkastelemaan suunniteltuja vaihtoehtoja ja niiden
vaikutuksia. Vaihtoehdoista tulee esitelld paremmat yleiskuvat/taulukot, esimerkiksi sen ratkaisemiseksi,
mika vaihtoehto hairitsee vahiten asutusta, metsataloutta, maataloutta, eldintenpitoa ja luontoa.

Vaihtoehtojen johtolinjausalueita pitkin tulee tehda riittavat luontoselvitykset. Kalaxin tuulivoimapuistoa
varten tehtyjen luontoinventointien mukaan kay ilmi, ettd SVE3 ja SVE4 kulkevat tarkeiden luontokohteiden
4 ja 5 yli. Samat linjausvaihtoehdot kulkevat myos Langmyranin (kosteikko, joka osayleiskaavassa on osoitettu
MY-alueeksi ja on kurkien tarkea alue) yli Narpion keskustasta lounaaseen. Johto kulkee my6s toisen MY-
alueen yli, joka on vanhaa haapametsda ja kolopesijoille tarkea. Tasta on tehty luontoinventointi vuonna
2010. Johtovaihtoehtojen alueilla on varmasti useita tarkeitad luontoalueita ja liito-oravalle tarkeita alueita,
jotka tulee selvittaa. Leveat sahkonsiirtokaytdvat voivat eristaa liito-oravapopulaatiot toisistaan.

Sahkonsiirtovaihtoehtojen  suunnittelussa/valinnassa tulee huomioida my6s mahdolliset tulevat
laajennukset toisten tuulivoimapuistojen suunnittelussa. Sahkoélinjoja ei tule sijoittaa liian ldhelle tarkeita
kohteita, kuten asutusta, luontokohteita ja pohjavesialueita, eika niiden valiin.

Uudet johtolinjat tulee avoimilla viljelymailla, kuten jokilaaksoissa, varustaa palloilla muuttolintujen
tormaysriskin vahentamiseksi.

Pohjavesialueilla tulee valttdda uusia sahkodlinjoja. Vaihtoehdot SVE4 ja SVE5 kulkevat Korsnasin
Boviksandenin pohjavesialueen (1028001) yli, ja suunnitellut vaihtoehdot kulkevat myo6s ldhelld muita
pohjavesialueita. Sahkopylvdiden perustusten sijoittamista herkille paikoille, kuten suojelualueille ja
pohjavesialueille, tulee valttdda. Maarakennustdissa ei saa kayttad painekyllastettyja materiaaleja.
Perustusten rakentamisesta muodostuvat maamassat tulee kasitelld oikealla tavalla, jos ne sisdltavat
sulfidimaata ja/tai vieraslajeja. Koska Boviksandenin pohjavesialue on herkka, ja pohjaveden pinnan pailla
on ohut maaperakerros, tarvittaisiin vaihtoehtoisia paikkoja merikaapelien maihin tuomiseen.

Vaihtoehto SVE1 paattyy Kristinestadin sdahkdasemalle, mutta karttaan se on piirretty Karhusaaren
teollisuusalueelle. Kristinestadin sdhkbasema sijaitsee itse asiassa noin 5 kilometria Karhusaaresta koilliseen,
ja Karhusaaresta on sinne olemassa sahkalinja.

Pitkdn merikaapelin ja lyhyen ilmajohdon vaihtoehtoja on priorisoitava. Merikaapelia ei tule tuoda maihin
pohjoisessa (Korsnas) ja kuljettaa ilmajohtona Abackin sahkdasemalle eikd tuoda sitd maihin eteldssa
(Kaskinen) ja kuljettaa ilmajohtona Tuovilan sdhkdasemalle.

KARTTA

Vastkustens miljoenhet
Véasentligt ar att placeringen av kraftledningen planeras vil sa att olika slag av negativa konsekvenser for
bosattning, landskap, rekreation, miljé och natur minimeras.



Eftersom det planeras flera och langa el-ledningsgator skulle en digital karttjanst med tillgang till olika lager
vara bra for att i lattare kunna granska de olika alternativen och konsekvenser. Battre 6versiktsbilder/tabeller
over de olika alternativen bor presenteras, t.ex. for att avgora vilket alternativ som stér minst antal
bosattning, skogsbruk, jordbruk och djurhallning samt natur.

Tillrackliga naturutredningar bor utféras langs med linjedragningarna i de olika alternativen. Enligt
naturinventeringarna utforda for Kalax vindkraftspark framgar att SVE3 och 4 gar 6ver de viktiga
naturobjekten 4 och 5. Samma linjedragningsalternativ gar daven 6ver Langmyran (vatmark som ar MY-
omrade i delgeneralplan och viktig for Tranor) sydvast om Narpes centrum. Ledningen gar dven Over ett annat
MY-omrade med gammal aspskog som ar viktig for halbyggande faglar, finns naturinventering fran 2010. Det
finns sakert flera viktiga naturomraden och omraden viktiga for flygekorre langs de olika el-
dragningsalternativen som bor utredas. Breda el-gator kan isolera populationer av flygekorre fran varandra.

Nar el-Gverforingsalternativen planeras/viljs bor dven tiankbara breddningar i framtiden beaktas da andra
vindkraftsparker planeras. El-linjerna bor inte placeras for nara eller i mellan viktiga objekt som t.ex.
boséattning, naturobjekt och grundvattenomraden.

Vid 6ppna odlingsmarker som t.ex. adalar bér de nya linjedragningarna férses med bollar for att minska
kollisionsrisken for flyttfaglar.

Nya el-dragningar bor undvikas pa grundvattenomraden, alternativen SVE4 och 5 gar over
grundvattenomradet Boviksanden (1028001) i Korsnds och de olika linjedragningsalternativen gar aven nara
intill andra grundvattenomraden. Placering av fundament for elstolpar bor undvikas pa kédnsliga platser som
skyddsomraden och pa grundvattenomraden och tryckimpregnerat material far inte anvandas i markarbetet.
Jordmassor som uppstar da fundament anlaggs bér behandlas pa ratt siatt om de innehaller sulfidjordar
och/eller invasiva vaxtarter. Eftersom Boviksandens grundvattenomrade &r kansligt och har ett tunt
markskikt ovan grundvattennivan skulle alternativa stallen var havskablarna kan komma iland behdvas.

| alternativ SVE1 slutar vid Kristinestads el-station men pa kartan &r den inritad pa Bjornons industriomrade.
| sjdlva verket ar Kristinestads el-station lokaliserad ca 5 km norddst om Bjornén och det finns befintlig el-
dragning dit fran Bjornoén.

Alternativ med lang havskabel och korta luftledningar ska prioriteras. Havskabeln bor inte komma iland i norr
(Korsnas) och g& med luftledningar till Aback el-station eller komma iland i sdder (Kaskd) och g& med
luftledningar till Toby el-station. Om tva olika havskabelalternativ anvands skall man aven strava till att halla
luftledningsdragningarna sa korta som mgjligt.

KARTA

Maalahden kunta / Malax kommun
Forslag till kommunstyrelsens utlatande:

Eftersom projektet Tyrsky ar i ett omrade dar flera andra havsvindkraftsparker planeras bér man noggrant
utreda de samverkande konsekvenserna. Detta galler dven kabeldragningar till lands.

Det bor papekas att det i utkastet till landskapsplan 2050 fér Osterbotten inte har intagits ndgra rutter for
kabeldragning och att projektorerna saledes sjalva utvarderar de olika alternativen. Detta starker behovet av
att projektorerna samarbetar for att undvika parallella kabeldragningar som ger storre paverkan pa skogs-
och lantbruk, miljé och boende.

Av de alternativ som presenteras skulle alternativen SVE1 och SVE2 ge minst konsekvenser pa land eftersom
rutterna delvis inte kraver helt nya linjedragningar och om nya ledningar kravs ar de betydligt kortare anide
andra alternativen som presenteras. De andra alternativen skulle krdava anldggande av nya langa
kraftledningsgator vilket ger avsevart storre paverkan pa skogs- och lantbruk, miljo och boende eftersom de



kréaver anldaggande av ledningsgator pa 69— 94 km. Det bor dock papekas att alternativen SVE1 och SVE2
kraver mera muddring till havs dn andra alternativ. Som helhet blir det dock uppenbart att alternativen SVE1
och SVE2 ar att foredra framom de 6vriga alternativen.

Bilaga: - begdran om utlatande
Kommundirektor ... forslag: Kommunstyrelsen avger ovanstaende utldtande.
Beslut: Forslaget godkandes. Paragrafen justerades genast.

Merenkurkun lintutieteellinen yhdistys ry

Merenkurkun Lintutieteellinen yhdistys ry (MLY) on tutustunut YVA-ohjelmaan ja haluaa huomauttaa
seuraavista asioista. Erityisesti sahkdlinja eteldinen reitti sijoittuu arvokkaille metsadalueille, mika tulee
huomioda arvioitaessa vaikutuksia yhtenaisiin metsdalueisiin. Erityisesti herkat lajit ja vaikutus niihin tulee
arvioida. Hankkeen vaikutus yhdessa muiden hankkeiden kanssa tulee arvioida osana YVA-prosessia. YVA-
menettelyssa on syyta hyodyntaa Bird Lifen Suomen ja sen jasenyhdistysten tuorein tieto linnustovaikutusten
arvioinnin tueksi.

Metsahallituksen luontopalvelut

Metsdhallitus katsoo, etta YVA-ohjelma antaa hyvan yleiskuvan hankkeen ymparistévaikutuksista.
Metsahallitus esittda seuraavassa joitakin ndkemyksia ja taydennyksia YVA-ohjelmaan. Taydennykset liittyvat
erityisesti hankkeen luontoselvityksiin ja luontovaikutusten arviointiin.

Metsahallituksen hallinnassa olevat kiinteistot hankevaihtoehtojen alueilla

Suunnitellut sahkonsiirtovaihtoehdot kulkevat padosin  yksityisomistuksessa olevilla maa-alueilla.
Metsahallituksen hallinnassa olevista kiinteistdista suunniteltujen voimajohtojen alueille sijoittuvat
Astrandin (545-412-2-148) ja Wagarin kiinteistot (545-425-15-16) Narpiossa seka Andtfolkin kiinteistd (280-
404-17-30-M604) Korsnasissa. Kiinteistot Astrand ja Wagar on hankittu valtiolle
luonnonsuojelutarkoitukseen ja ne on tarkoitus perustaa lakisaateisiksi luonnonsuojelualueiksi. Andtfolkin
kiinteistd on Metsahallituksen Metsatalous Oy:n hallinnassa.

Suojeluun varattujen kiinteistdjen osalta YVA-menettelyn yhteydessd tulee arvioida, heikentdaako
suunniteltujen voimajohtojen toteuttaminen luonnonsuojeluun varattujen kiinteistdjen
perustamisedellytyksia. Uusien ilmajohtojen perustaminen valtion luonnonsuojelualueille ei ole mahdollista
ilman luonnonsuojelualueen perustamislakiin tai -sdaddkseen kirjattu poikkeamaa.

Vaikutukset Natura-alueisiin

Osana YVA-ohjelmaa suunnittelusta hankkeesta on toteutettu Natura-tarveharkinta Hinjarvin (FI08000059,
SAC/SPA), Kajaneskogenin (FI0800157, SAC) ja Kristiinankaupungin saariston (FI0800134, SAC/SPA) Natura-
alueiden osalta. Tarveharkinnan perusteella Natura-arviointi nahdaan tarpeellisena Hinjarvin Naturaalueelle
hankkeen linnustolle aiheuttamien tormaysriskien vuoksi. Muiden Naturaalueiden osalta Natura-arviointia ei
arvioida tarpeelliseksi.

Metsahallitus katsoo, etta tehdyt Natura-tarveharkinnat on toteutettu asianmukaisesti. Metsahallitus yhtyy
arvioon Natura-arvioinnin tarpeellisuudesta Hinjarvin Natura-alueen osalta. Natura-arvioinnissa tulee
varmistua siita, etta arvioinnin pohjaksi on kaytettavissa riittavat tiedot alueen linnustosta seka tarvittaessa
tdydentaa tietoja maastossa tehtavilla selvityksilla. Kajaneskogenin ja Kristiinankaupungin saariston Natura-
alueen osalta Metsahallitus yhtyy tarveharkinnan johtopaatokseen, ettei Natura-arviointia tarvita.

Metsahallitus huomauttaa, ettd YVA-ohjelman Natura-alueita koskevassa kappaleessa (s. 165) Maalahden ja
Narpion kuntien rajalla sijaitseva Sanemossenin Natura-alue (FI0800021) esitetdan ainoastaan SAC-alueena.
Alueen suojeluperusteisiin kuuluvat kuitenkin myos lintudirektiivin lajit (Natura-alueen luokitus SAC/SPA).



Voimajohtojen valilliset vaikutukset erityisesti linnustoon voivat ulottua suunniteltujen voimajohtojen
valittoman vaikutusalueen ulkopuolelle. Fingrid Oyj:n kantaverkkohankkeissa (mm. Petéjaskoski-
Nuojuankangas 400 kV tai Hausjarvi-Sipoo 400 kV) Naturatarveharkinnat on paaosin toteutettu aina 2000
metrin etaisyydelle voimajohtolinjasta sijoittuvien SPA-alueiden osalta. Alueen linnustoarvot huomioiden
Metsahallitus esittda vahintdan Natura-tarveharkinnan toteuttamista myds Sanemossenin Naturaalueelle,
joka sijaitsee [ahimmilldaan 1,2 km padssa hankevaihtoehdoista SVE3 ja SVES.

Vaikutukset ekologiseen verkostoon

Hankkeen luontovaikutusten arvioinnissa esitetdan arvioitavaksi laji- ja luontotyyppiarvoihin kohdistuvien
vaikutusten lisaksi hankkeen vaikutukset ekologisiin yhteyksiin. YVA-ohjelman yhteisvaikutusten arvioinnin
yhteydessa todetaan, etta suunniteltujen voimajohtoreittien ymparistoon suunnitellaan myos useita tuuli- ja
aurinkovoimahankkeita. Toteutuessaan naillda voi olla yhteisvaikutuksia erityisesti alueen metsa- ja
suoluontoon seka sille ominaiseen lajistoon (mm. linnut).

Suunnitellut sahkonsiirtoreitit sijoittuvat padosin harvaan asutuille metsa- ja suoalueille ja reittien alueilta on
Pohjanmaan maakuntakaavassa tunnistettu maakunnallisesti merkittavid ekologisia yhteystarpeita.
Metsahallitus katsoo, ettd YVA-selostuksessa tulee arvioida eri hankevaihtoehtojen (erityisesti uuteen
voimajohtokaytdvdan sijoittuvat osuudet) vaikutuksesta ~metsdluonnon pirstoutumiseen seka
maakuntakaavassa tunnistettuihin ekologisiin yhteyksiin. Aineistona arvioinnissa olisi mahdollista hyddyntaa
esimerkiksi Pohjanmaan maakuntakaavan tueksi tehtyja selvityksia maakunnan viheraluejarjestelmasta seka
Suomen Ymparistokeskuksen tuottamaa aineistoa luonnon monimuotoisuudelle arvokkaista metsaalueista
(https://helda.helsinki.fi/items/7f18c3b7-50c0-432b-a62ef9955d0b2del).

Museovirasto
Siirtanyt asian Pohjanmaan museolle.

Mustasaaren kunta
Etela-Pohjanmaan ely-keskus pyytaa lausuntoa ymparistovaikutusten arviointiohjelmasta, joka koskee
mantereen sdhkonsiirtoa Tyrskyn merituulivoimapuistolle (Dnro EPOELY/2969/2023).

Hallintosdadannén 54. §:n mukaan yhdyskuntarakentamisen valiokunnan tehtdvana on kaavoituksen ja
maankdyton toimialueella valmistella kunnanhallitukselle lausunnot valtateiden tiesuunnitelmista seka
ymparistovaikutusten arviointihankkeista ja ymparistoluvista, joilla saattaa olla vaikutusta kaavoitukseen ja
kunnan yhdyskuntakehitykseen.

Asiakirjat ovat nahtavilla 1.2.—22.3.2024. Yleisétilaisuus arviointiohjelmasta jarjestettiin 13.2.2024. Lausunto
tulee antaa viimeistdan 22.3.2024. Kuulutuksessaan 31.1.2024 ely-keskus kuvaa hanketta seuraavasti:

0OX2 Finland Oy suunnittelee Tyrsky-merituulivoimapuistoa Pohjanlahdelle, Suomen talousvyéhykkeelle, noin
30-49 kilometrin padhan rannikosta. Merituulivoimapuistoon suunnitellaan enintdan 95 tuulivoimalaa, joilla
tuotettu sahkod tuodaan maihin merikaapeleilla. Hankekokonaisuus on jaettu kahteen erilliseen YVA-
menettelyyn. Tama YVA-menettely sisdltdd mantereelle sijoittuvan sdhkonsiirron, jossa tarkastellaan
sahkonsiirron vaihtoehtoja rannikolta sahkdasemille. Merialueelle sijoittuvan tuulivoimapuiston osalta ja
sahkonsiirrosta merialueelta rannikolle on meneilladn samaan aikaan erillinen YVA-menettely. Sahkonsiirto
mantereella toteutetaan joko 400 kV ilmajohdoilla ja rantautumisalueen lahelld sekd yhdessa
hankevaihtoehdossa maakaapeleilla. Hankevaihtoehtoja on viisi ja ne sijoittuvat seitseman kunnan alueelle:
Kristiinankaupunkiin, Narpioon, Korsndsiin, Maalahteen, Kurikkaan, Laihialle ja Mustasaareen.
Sahkonsiirtoreitit pyritddan sijoittamaan mahdollisuuksien mukaan nykyisiin maastokaytaviin, jo olemassa
olevien voimajohtojen rinnalle. Sahkonsiirron liittymispisteind kantaverkkoon tarkastellaan kolmea eri
sahkoasemaa: Kristinestadin sahkdasema, suunnitteilla oleva Abackin sahkéasema Kristiinankaupungissa ja
Tuovilan sdhkdasema Mustasaaressa.



YVA-menettelyssa arvioitavat vaihtoehdot - VEO: hanketta ei toteuteta. - SVE1l: Rakennetaan
Kristiinankaupungissa Karhusaaren sataman alueella noin 1,2 kilometrin pituinen maakaapeli
rantautumisalueelta (MVE1a) liityntapisteeseen Kristinestadin sdhkdasemalle. - SVE2: Rakennetaan noin 24
kilometria pitkd 400 kV voimajohto Na&rpidon sijoittuvalta rantautumisalueelta (MVE1lb) Abackin
suunnitellulle séhkéasemalle Kristiinankaupungissa. - SVE3: Rakennetaan noin 94 km pitka 400 kV voimajohto
Narpidon sijoittuvalta rantautumisalueelta (MVE1b) Tuovilan sdhkdasemalle Mustasaaressa. - SVE4:
Rakennetaan noin 70 km pitka 400 kV voimajohto Korsnasiin sijoittuvalta rantautumisalueelta (MVE2, MVE3)
Abackin suunnitellulle sahkéasemalle Kristiinankaupungissa. - SVES: Rakennetaan noin 69 km pitka 400 kV
voimajohto Korsnasiin sijoittuvalta rantautumisalueelta (MVE2, MVE3) Tuovilan sahkdasemalle
Mustasaaressa.

Sahkonsiirtoreittien vaihtoehdot selvitetdaan ja toteutetaan 400 kV:n voimajohdoilla. Vaihtoehdot SVE3 ja
SVE5 johdetaan mantereella Mustasaaren Tuovilan sdhkdasemalle. YVA-menettelyn kartta-aineiston
tarkkuuden perusteella vaihtoehdot eivat sijoitu alueille, joilla on Mustasaaren kunnan voimassa olevia
oikeusvaikutteisia asema- tai osayleiskaavoja. Ne sijoittuvat kuitenkin 10.6.2013 hyvaksytyn Mustasaaren
strategisen yleiskaavan alueelle. Strateginen yleiskaava ei ole oikeusvaikutteinen, mutta se ohjaa kunnan
maankdyttéa ja yhdyskuntakehitystd. Voimajohtoreitin pohjoisin osa sisdltyy Helsingbyn—Tuovilan
osayleiskaavaan, joka on parhaillaan laadittavana. Osallistumis- ja arviointisuunnitelma (maankaytto- ja
rakennuslain 63. §) oli nahtavilla 13.6.-31.8.2023. Alustavan aikataulun mukaan osayleiskaavan luonnos
asetetaan nahtaville vuonna 2024.

Tarkeaa on varmistaa, mita merkittavia suoria ja epdsuoria vaikutuksia hankkeen toteuttamisella on ihmisten
elinoloihin ja elinymparistoon, alue- ja yhdyskuntarakenteeseen, yhdyskunta- ja energiatalouteen,
maisemaan, kulttuuriperintéén ja rakennettuun ymparistoon. Mainitun perusteella on tarkeada selvittaa
vaikutukset ainakin maanomistajille, asukkaille, maankaytt66n, Tuovilan sdhkdasemalle ja maisemakuvaan.
Lisdksi tulee selvittda, onko olemassa olevia johtokdytavia mahdollista kayttaa sahkonsiirtoon. Ellei sellaista
mahdollisuutta ole, tulee selvittdad myds mahdollisuus uuden sahkéaseman rakentamiseksi sinne, missa
sdhkonsiirto hankealueelta kantaverkkoon onnistuu. Useat vierekkdiset johtokdytdvat ovat haitta
yhdyskuntarakenteen, maankayttomahdollisuuksien, maanomistajien, maa- ja metsatalouden, hiilinielujen,
yhdyskuntatalouden ja maisemakuvan kannalta, ja siten niita tulee valttaa. Arviointiohjelma liitteineen on
julkaistu verkkosivulla http://www.ymparisto.fi/tyrskysahkonsiirtomantereYVA

Kaavoituspaallikké ... ehdotus: Yhdyskuntarakentamisen valiokunta hyvaksyy valmistelun ja ehdottaa
kunnanhallitukselle, ettd kunnanhallitus antaa sen lausuntonaan ymparistovaikutusten arviointiohjelmasta.
Pykala tarkastetaan heti.

Yhdyskuntarakentamisen valiokunnan paatds: Ehdotus hyvaksyttiin seuraavalla muutoksella: Keskustelun
aikana varapuheenjohtaja ... ehdotti muutosta valmistelun viimeiseen kappaleeseen seuraavasti:

Useat vierekkdiset johtokdytdvat ovat haitta yhdyskuntarakenteen, maankdyttomahdollisuuksien,
maanomistajien, maa- ja metsatalouden, hiilinielujen, yhdyskuntatalouden ja maisemakuvan kannalta, ja
siten niita tulee ehdottomasti valttaa.

Ehdotusta tukivat jasenet ... ja sen jalkeen yhdyskuntarakentamisen valiokunta hyvaksyi ehdotuksen
yksimielisesti. Pykala tarkastettiin heti.

Kunnanjohtaja ... ehdotus: Kunnanhallitus hyvaksyy yhdyskuntarakentamisen valiokunnan lausunnon kunnan
lausuntona. Pykala tarkastetaan heti. Kunnanhallituksen paatos: Ehdotus hyvaksyttiin. Pykala tarkastettiin
heti.

LIITE



Korsholms kommun

N&rings-, trafik- och miljdcentralen i Sédra Osterbotten (NTM-centralen) begir utldtande om programmet
for miljokonsekvensbedémning for eléverforing pa fastlandet for den havsbaserade vindkraftsparken Tyrsky
(Dnr EPOELY/2969/2023). Enligt forvaltningsstadgan § 54 tillhér det samhéllsbyggnadsutskottets uppgifter
att inom omradet for planlaggning och markanvandning for kommunstyrelsen bereda utlatanden om
vagplaner for riksvdgar samt om miljékonsekvensbedémningsprojekt och milj6tillstdand som kan ha
konsekvenser for planlaggningen och kommunens samhallsutveckling. Handlingarna ar framlagda 1.2—
22.3.2024. Ett infomote for allmanheten om bedémningsprogrammet har ordnats 13.2.2024. Utlatandet ges
senast 22.3.2024.

| sin kungorelse 31.1.2024 beskriver NTM-centralen projektet enligt foljande: OX2 Finland Oy planerar den
havsbaserade vindkraftsparken Tyrsky i Bottniska viken, Finlands ekonomiska zon, cirka 30—49 kilometer fran
kusten. | havsvindkraftsparken planeras hogst 95 vindkraftverk, dar den el som produceras fors i land med
sjokablar. Projekthelheten ar uppdelad i tva separata MKB-processer. Detta MKB-férfarande innefattar
eléverforingen pa fastlandet, i vilket granskas alternativen for eloverforingen fran kusten till elstationerna.
Samtidigt pagar en separat MKB-process for vindkraftsparken i havsomradet och eléverféringen fran
havsomradet till kusten.

Eloverforingen pa fastlandet sker med luftledningar pa 400 kV och nara landféringsomradet samt i ett
projektalternativ med jordkablar. Det finns fem projektalternativ for eléverforingen och de ligger inom sju
kommuners omrade: Kristinestad, Narpes, Korsnds, Malax, Kurikka, Laihela och Korsholm.
Eloverforingsalternativen ska i mojligaste man placeras i befintliga kraftledningsgator, parallellt med
befintliga luftledningar. For koppling av eloverféringen till stamnatet granskas tre olika elstationer:
Kristinestads elstation, den planerade Aback elstation i Kristinestad och Toby elstation i Korsholm.

Alternativsom bedéms i MKB-férfarandet - SVEO: Projektet genomfors inte. - SVE1: En cirka 1,2 km jordkabel
byggs i Kristinestad inom Bjornons hamnomrade fran landféringsomradet (MVE1a) till kopplingspunkten
Kristinestads elstation. - SVE2: En cirka 24 km kraftledning for 400 kV byggs fran landféringsomradet i Narpes
(MVE1b) till den planerade Aback elstation i Kristinestad.

- SVE3: En cirka 94 km kraftledning for 400 kV byggs fran landféringsomradet i Narpes (MVE1b) till Toby
elstation i Korsholm. - SVE4: En cirka 70 km kraftledning for 400 kV byggs fran landféringsomradet i Korsnas
(MVE2, MVE3) till den planerade Aback elstation i Kristinestad. - SVES: En cirka 69 km kraftledning fér 400 kV
byggs fran landféringsomradet i Korsnas (MVE2, MVE3) till Toby elstation i Korsholm.

Eloverforingen utreds med olika alternativa stréackningar och forverkligas med en kraftledning pa 400 kV.
Alternativen SVE3 och SVE5 pa fastlandet leds till Toby elstation i Korsholm. Enligt den noggrannhet som
utvisas i MKB-processens kartmaterial ar alternativen inte placerade inom omrade som har ikraftvarande
detalj- eller delgeneralplan med rattsverkan inom Korsholms kommun. De ligger dock inom omradet for
strategiska generalplanen i Korsholm, godkdnd 10.6.2013. Planen saknar rattsverkan, men ar vagledande for
kommunens markanvandning och samhallsutveckling. Den nordligaste delen av kraftledningens strackning
ingar i den pagaende utarbetningen av delgeneralplanen for Helsingby-Toby, vars program for deltagande
och bedémning (MBL §63) har varit framlagt under tiden 13.6— 31.8.2023. Enligt preliminar tidtabell ska
delgeneralplanens planutkast framlaggas under ar 2024.

Det ar viktigt att sdkerstalla vilka betydande direkta och indirekta konsekvenser genomférandet av projektet
har for manniskors levnadsférhallanden och livsmiljo, region- och samhallsstrukturen, samhalls- och
energiekonomin, landskapet, kulturarvet och den byggda miljon. Utgaende fran det namnda &r det av vikt
att atminstone utreda konsekvenserna for markdgarna, boende, markanvandningen, Toby elstation och
landskapsbilden. Dartill behover mojligheten att for eloverféringen anvanda sig av redan befintliga linjegator
ocksa utredas. Om sadan mojlighet inte finns behdver det ocksa utredas majligheten att bygga ny elstation



dar eloverforingen fran projektomradet nar stamnétet. Flertalet bredvid varandra liggande linjegator ar till
olagenhet for samhallsstrukturen, markanvandningsmoéjligheterna, markdgarna, jord- och skogsbruket,
kolsdankorna, samhallsekonomin och landskapsbilden och behéver darmed undvikas. MKB-programmet
inklusive bilagor finns publicerade pa webbsidan http://www.miljo.fi/tyrskyeloverforingfastlandMKB

Planlaggningschef ... forslag: Samhaéllsbyggnadsutskottet omfattar beredningen och féreslar for
kommunstyrelsen att avge den som sitt utldtande 6ver miljokonsekvensprogrammet. Paragrafen justeras
genast.

Samhallsbyggnadsutskottets beslut: Forslaget godkdandes med féljande dndring: Under diskussionen foreslog
vice ordférande ... en dndring i sista stycket i beredningen enligt féljande: Flertalet bredvid varandra liggande
linjegator ar till oldagenhet for samhallsstrukturen, markanvandningsmajligheterna, markagarna, jord- och
skogsbruket, kolsankorna, samhallsekonomin och landskapsbilden och behdver absolut undvikas.

Forslaget understéddes av ledaméter ... och omfattades darefter enhalligt av samhallsbyggnadsutskottet.
Paragrafen justerades genast.

Kommundirektor ... forslag: Kommunstyrelsen godkdnner samhallsbyggnadsutskottets utlatande som
kommunens utlatande i &rendet. Paragrafen justeras genast. Kommunstyrelsens beslut: Forslaget
godkdndes. Paragrafen justerades genast.

Narpion kaupunki / Narpes stad
Stadsdirektorens forslag: Stadsstyrelsen besluter att avge bilagt forslag till utlatande angaende MKB-
programmen for Tyrsky havsvindkraftpark och till parken anslutna eléverforingslinjer pa fastlandet.

Stadsstyrelsens beslut: Forslaget godkdndes enhilligt med foljande andringar och tilldgg i utlatandet

- Planeringen av eléverforings- och vatgaslinjerna bor goras sa att linjerna inte placeras i direkt anslutning till
fastboende och fritidsboende utan att det finns ett tillrackligt skyddsavstand.

- | forslagets punkt 4 stryks orden ”i huvudsak”.
- Aven fér SVE2 bér dragningens andamalsenlighet granskas.

Nédrpes stads utldtande gillande MKB fér Tyrsky havsvindkraftpark och till parken anslutna
eloverfoéringslinjer pa fastlandet

Néarpes stad tackar for mojligheten att ge utldtande géllande Tyrsky havsvindkraftpark och till parken
anslutande eldéverforingslinjer pa fastlandet. Gallande havsvindkraftparken onskar vi framhalla att natur-,
landskaps- och rekreationsvarden bor beaktas och sjofartens och fiskets forutsattningar tryggas.

Da det galler eloverforing pa fastlandet 6nskar Narpes stad framfora féljande:

1) Planeringen av eléverforings- och vatgaslinjerna bor goras sa att linjerna inte placeras i direkt anslutning
till fastboende och fritidsboende utan att det ar ett tillrackligt skyddsavstand.

2) | Néarpes ar sa val jord och skogsbruksmarken i aktivt bruk och forvantansvardet ar darfor avsevart for
markagaren. Darfoér bor ersattningarna for mark som for markagaren gar forlorad till kraftledningar ocksa
beakta ett skaligt férvantningsvarde.

3) Narpes stad anser att man bor valja de alternativ som ar kortast och paverkar minst markagare.

4) Eloverforingslinjer/kraftledningar fran nya vindkraftsomraden bor anlaggas som jordkabel eller sa att
befintliga stolpar anvands for att undvika att nya kraftledningsgator behdver uppréattas. Vi uppmanar aktorer
som har ett planerat behov av kraftoverforing i storre omfattning inom omradet att samverka, sa att de



sammantagna ingreppen i naturen, de storande elementen for omradets invanare samt skadorna pa jord-
och skogsbruksmark kan minimeras.

5) | bedémningsprogrammet finns inte ndmnt den planerade kraftledningen Traskbdle-Norrskogen vilket
paverkar alternativ 3 och 4. 6) Eléverforingsalternativ SVE3 och SVE4 ar enligt var bedomning direkt olampliga
utgaende fran de principer som anges i punkt 1-5 ovan och justeringar torde dven behdvas i de aterstaende
alternativen for att minimera forlusten av produktionsmark. Aven foér SVE2 bér dragningens
andamalsenlighet granskas.

Slutligen vill Narpes stad paminna om att man bér halla en aktiv dialog med kommunens invanare.

Pohjanmaan liitto
Pohjanmaan liitto ei anna lausuntoa tassa vaiheessa.

Pohjanmaan museo

Arviointiohjelmassa sivuilla 108-109 on huomioitu valtakunnallisesti ja maakunnallisesti merkittavat
maisema-alueet ja rakennetut kulttuuriymparistot seka lakisuojellut kohteet reittivaihtoehtojen
vaikutusalueiden varrelta.

Rakennetun kulttuuriymparistdén osalta museo haluaa muistuttaa etta, merikaapeleiden rantautumisalueilla
ja voimajohtolinjojen ldhialueilla saattaa sijaita ennen vuotta 1960 rakennettuja, vield tunnistamattomia ja
ei inventoituja rakennetun kulttuuriympariston kohteita. Naistd kohteista ja ennestdan inventoiduista
kohteista, tulee esittaa inventointitiedot, joiden pohjalta voidaan ymparistovaikutusten arvioinnissa ottaa
kantaa hankevaihtoehtojen vaikutuksiin rakennettuun kulttuuriymparisté6n ja maisemaan.

Suomen Erillisverkot Oy
Ei vaikutusta toimintaan.

Telia Finland Oyj

Telia Finland Oyj:lla (Telia) ei ole hankkeesta huomautettavaa, mutta jatkossa hankkeen vaikutusalueelle ei
voida rakentaa radiolinkkijarjestelmia. Sahkonsiirtojohdoista pitda tehda tuulivoimahankkeen toimesta
erikseen vaarajanniteselvitys lahelld olevien Telian kaapeleiden osalta (ristedmat ja rinnakkain kulkevat
johdot).

Varsinais-Suomen ELY-keskus, Kalatalousviranomainen
Ei lausuntoa.

Vaylavirasto

Vaylavirasto tuo esille, ettd suunnittelussa tulee huomioida, etteivdat voimajohdon pylvaat esta tai haittaa
maanteiden kayttoa. Erityista huomiota on kiinnitettava siihen, ettei liikenneturvallisuuden kannalta tarkeille
kohdille tule ndkemaesteita.

Voimajohtorakenteiden kuljetuksissa on tarkeda kiinnittda erityistd huomiota liikenneturvallisuuteen, silla
suuret rakenteiden osat voivat esimerkiksi haitata nakymia. Mikali johdon rakentamista tai esim. siihen
liittyvia kuljetuksia varten tarvitaan joitakin erityisjarjestelyja, kuten liittymien avartamista tai
nakemdalueiden laajentamista, toimenpiteet suunnitellaan ja toteutetaan hankkeesta vastaavan
kustannuksella. Tama koskee myds mahdollista valaisinpylvaiden ja liikkennemerkkien valiaikaista siirtoa.

Vaylavirasto muistuttaa, ettd kaapeleiden ja johtojen sijoittamisessa tiealueelle noudatetaan, mita
liikennejdrjestelmasta ja maanteista annetun lain (503/2005) 42 §:ssd ja 42 a §:ssd saadetdan.
Rakennettaessa voimajohtoa maanteiden yhteyteen tulee noudattaa Vaylaviraston "Sahko- ja telejohdot ja
maantiet" -ohjeen (Liikenneviraston ohjeita 3/2018) lisdksi Liikenneviraston 12.10.2018 antamaa maaraysta



johtojen ja rakenteiden sijoittamisesta maantien tiealueelle (LIVI/44/06.04.01/2018). Ohjetta tulee
noudattaa siindkin tapauksessa, etta uusi johto rakennetaan olemassa olevan johdon rinnalle.

Tyohon, joka kohdistuu maantiehen tai tapahtuu tiealueella tai edellyttaa liikkenteen ohjausta ja varoittamista
lilkennemerkein, on oltava ELY-keskuksen lupa. Lupa tarvitaan myos rakenteiden, rakennelmien ja laitteiden
sijoittamiseen tiealueelle. Lupa voidaan myontaa, jos toimenpiteesta ei aiheudu vaaraa liikenteelle eika
haittaa tienpidolle. Tyoluvalla voidaan my6ntda myos tieliikennelain 187 §:ssd tarkoitettu lupa tien
tilapdiseen sulkemiseen silloin, kun sulkeminen liittyy tiealueella tyoskentelyyn.

Rautatiealueella voimalinjojen rakentaminen tapahtuu lunastusluvalla. Lunastusluvan lisdksi voimalinjan
rakentaminen rautatietd ristedvasti vaatii sopimuksen rautatiealueella tydskentelystd (ratalaki 36 §).
Sopimuksen yhteydessa varmistetaan turvallinen tyoskentely ja vastuut rautatien ristedmissa. Sahkoradan
ylityksissa tulee olla vapaata tilaa (voimajohdon etdisyys) vahintdan 11,5 m + jannitelisa kiskonselasta lukien.
Korkeusvaatimus voi olla tatdakin suurempi, mikali ristedman kohdalla on muita ratateknisia laitteita.
Vaylavirasto allekirjoittaa ja hyvadksyy sdhkoradan ylitykset voimajohtojen osalta.

Tyoskenneltdessa ja liikuttaessa rata-alueella ja myds radan suoja-alueella on tarkistettava aina ratatydluvan
tarve. Rautatiealueella ja myods radan suoja-alueella tyoskenneltdessa ja liikuttaessa on noudatettava
Vaylaviraston ohjetta Radanpidon turvallisuusohjeet TURO (Vaylaviraston ohjeita 40/2022), ohjetta Valtion
rataverkon haltijan osaamis- ja patevyysvaatimukset (Vayldviraston ohjeita 21/2022) sekd tarvittaessa
Sahkorataohjeita (Liikenneviraston ohjeita 7/2016). Ty6n tarvitsemista rautatieliikenteen liikennekatkoista
on sovittava erikseen Fintraffic Raide Oy:n liikennesuunnittelun kanssa. Vaylavirasto huomauttaa, etta
ajantasainen ohje on aina tarkistettava ohjeluettelosta Vaylaviraston verkkosivuilta
(https://vayla.fi/palveluntuottajat/ohjeluettelo).

Maanteiden osalta lausuu tarkemmin Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen L-vastuualue.

Osterbottens Svenska Producentférbund rf, Narpes dstra lokalavdelning

Foretaget OX2 Finland Oy planerar en eléverforingslinje, enligt alternativen SVE2, SVE3 och SVE4, som skulle
stracka sig genom Narpes 6stra lokalavdelningens medlemmars dgor. De skulle ga 6ver stora delar av aker
och skogsmark som medlemmar i Narpes 6stra lokalavdelning dger eller arrenderar. Fér markagarna innebar
kraftledningen att stora markomraden med vaxtlig skogsmark skulle bli inlésta och vardelosa for markagarna.
Lagring av virke ar inte heller magijlig i ndrheten av luftledningen. Pa akermark ar det inte heller problem fritt
med elledningsstolpar som hindrar maskiner komma fram pa akern. Dessutom blir det ograshardar kring
stolpar och stod vajrar.

Vi anser att alternativ SVE1 skulle vara det basta med avseende pa eloverféringslinjens paverkan pa miljén
och for markagarna. Och for att i fortsattningen bedriva ett effektivt jord- och skogsbruk.

Osterbottens Svenska producentforbund rf, Vistra Narpes lokalavdelning

Vid inlésning av kraftledningsgator bor skalig ersattning betalas markagarna. Inte enbart en engangssumma
utan dven arlig ersattning som kompensation fér oldgenheterna orsakade av kraftledningarna och
kantzonerna.

Sa fort det ar klart vilket av alternativen som ska genomfoéras ar det viktigt att planldggningen kommer i
gang Da kan mark&dgarna komma med synpunkter pa forverkligandet. Om stolpavstandet kan variera ar det
manga som vill ha asikter om var stolparna ska placeras, skogsholmat, stenpartier, raar och dylikt.

Har man langre tid for planeringen kan ett battre resultat och mindre missndje uppnas. Viktigt ar ocksa
lindra oldgenheterna for markagarna och boende i ndrheten genom att anvanda den senaste tekniken for
att minska ljud, stralning och férsvarande att bruka akrar.



Om Ox2 har battre forutsattningar att tillgodose markégarnas och de boendes krav borde det vara dom
som bygger ledningarna, for att vdrna om sitt goda anseende i samhillet.

Osterbottens svenska producentforbund rf, Tjéck lokalavdelning

Foretaget OX2 Finland Oy planerar en eléverforingslinje, enligt alternativen SVE2 och SVE4, som skulle
stracka sig genom Tjock by. Den skulle komma in i nordvastra delen av Tjock by och ga genom hela byn till
den planerade inmatningsstationen i Aback. For markégarna innebar kraftledningen att stora markomraden
med vaxtlig skogsmark skulle bli inlésta och vardelosa for markadgaren. Lagring av virke blir inte heller mojligt
i omedelbar narhete av eléverforingslinjen. Pa akermark blir det problematiskt med stolpar som hinder for
maskinerna och dessutom blir de ograshardar som sprider ogras till resten av akern.

Vi anser att alternativ SVE1 skulle vara det bdsta med avseende pa eléverforingslinjens paverkan pa miljon
och fér markagarna.

Vi motsétter oss alternativen SVE2 och SVE4 eftersom de inkrdktar pa markagarens rattigheter. Vi anser att
redan idag har markagarna i Tjock by blivit hart drabbade av eloverforingslinjer eftersom vi har flera linjer
som gar genom sodra delen av byn. Samt det omfattande vindkraftsomradet i norra delen av Tjock by.

Vi anser att det skall géras en utredning 6ver linjedragningarna inom Kristinestad sa att de eloverféringslinjer
som finns redan idag utnyttjas sa effektivt som majligt. Vi anser att energi fran vindkraftsparkerna 6ster om
riksvdg 8 inte ska anvanda inmatningsstationen i Kristinestad och den kunde istdllet utnyttjas for den
havsbaserade vindkraftsparken.

Asiantuntijakommentit / Expertkommentarer

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, alueidenkayttd

Hankkeessa on kokonaisuutena kyse maakuntien tarkoituksenmukaiseen alue- ja yhdyskuntarakenteeseen,
kestaviin teknisen huollon jarjestelyihin, virkistykseen soveltuvien alueiden riittdvyyteen ja maiseman,
luonnonarvojen ja kulttuuriperinnén vaalimiseen vaikuttavasta hankkeesta. Talla hetkelld Pohjanmaan
alueella on vireilld useita tuulivoimahankkeita. My6s tdysin uusia uusituvia luonnonvaroja hyddyntavia
energiahankkeita, kuten aurinkovoima tai vety, voi alueelle kehittya.

Suomen merialuesuunnitelma 2030 on osoitettu hankealueelle Pohjoisen Selkdmeren, Merenkurkun ja
Perameren merenkulunalueet. Hankkeessa on hyva huomioida ndihin suoraan kohdistuvat vaikutukset seka
mahdolliset kerrannaisvaikutukset merenkulkuun liittyen. Hankealue sijoittuu merialuesuunnitelmassa
esitetylle potentiaaliselle merituulivoiman energiantuotantoalueen lansipuolelle.

Merituulivoimaloiden osalta on hyva huomioida, etta vaikutusalueen voimakkuuden arvioinnissa kaytetaan
normaalisti Ymparistoministerion oppaan “Maisemavaikutusten arviointi tuulivoimarakentamisessa, 2016”
etdisyysvyohykkeita. Tuon luokituksen laatimisen ajankohtana tuulivoimalat ovat olleet hieman pienempia.
Tassa hankkeessa vastaavasti kokonaiskorkeus on 370 metrid, roottorin halkaisija 340 metria.
Alueidenkdytdn ryhma huomauttaa, etta tuulivoimaloiden koon kasvu voi mahdollisesti vaikuttaa myos
etaisyysvyohykkeiden maaritykseen ja maisemallisten vaikutusten arviointiin.

Alueidenkdyton ryhma katsoo, ettd hankealueen ja tuulivoimaloiden suuruusluokasta johtuen maisema- ja
nakemdanalyysit tulee laatia huolellisesti ja varmistua riittdvasta maarasta kuvauspisteitd ja
havainneaineistoa. Hankkeessa tulee huomioida ja arvioida erityisesti valtakunnallisesti ja maakunnallisesti
arvokkaat kohteet (mm. Unesco, RKY-alueet, VAMA) sekd muutoin prosessin aikana tunnistetut herkéat
kohteet kunnissa ja vaikutusalueella (mm. asukkaat, virkistys- ja luontokohteet). Havainnemateriaalia tulee
laatia normaalien todenmukaisten paivakuvien lisdksi ilta-aurinko- seka yokuvina, niin tuulivoimaloiden kuin
mahdollisten merisdhkdasemien osalta. Jopa 370 metrid korkeiden tuulivoimaloiden ndkymavaikutusten
arvioimiseksi tulisi laatia myos liikkuvaa kuvaa, esimerkiksi videosovitteita, lapojen pyyhkaisyvaikutuksista.
Selvityksiin voisi tuoda vertailu- ja kuvatietoa toteutuneista merituulihankkeista maailmalta.



Selvityksissa ja arvioinneissa tulisi huomioida vaikutusten ja niiden merkittavyyden osalta myds
lentoestevalot sekd mantereelta havaittavat kangastusvaikutukset. Lisaksi selvityksissa tulee huomioida ja
noudattaa Suomessa annettuja ohjearvoja koskien tuulivoimalamelua. Vilkevaikutusten osalta kdytantona
on ollut noudattaa Ruotsin kanssa samoja suositusohjearvoja 8 tuntia vuodessa ja 30 minuuttia pdivassa.

Sahkonsiirron vaihtoehdot sijoittuvat padosin uusiin maastokadytaviin yhden tai useamman kunnan ja
maakunnan alueella. My6s olemassa olevia johtokatuja on tarkoitus hyodyntaa, joten yhteistyd6ta muiden
hankkeiden kanssa tulee edistda. Sahkonsiirron osalta tulee huomioiduksi myos yhteisvaikutukset muiden
hankkeiden kanssa. Alueidenkaytdon ryhma pitda hyvana, ettd hankkeessa tarkastellaan sdahkonsiirtoreittien
osalta toisistaan poikkeavia vaihtoehtoja vaikutuksineen.

Alueidenkdyton ryhma katsoo, ettd hankkeessa olisi hyva tarkastella myds sahkonsiirron
maakaapelointivaihtoehtoja rantautumisalueiden seka herkkien kohteiden ymparistossa.

Kaapelikdytavien ja sahkonsiirtoreittien osalta maisemalliset sekda maankayttéon vaikuttavat seikat
korostuvat rantautumisalueilla, asutus- ja kylaalueilla seka arvokkailla maisema-alueilla. Ratkaisuilla on
vaikutuksia myo6s ihmisiin, asutukseen, elinkeinoihin ja viheryhteyksiin. Arvokkailla maisema-alueilla on
positiivista, jos olemassa olevia voimajohtopylvditd voidaan kayttda tai ne sijoittuvat nykyiseen
johtokaytavaan. Tasta huolimatta tulee ndilla vaikutusalueilla huolellisesti arvioida vaikutukset erityisesti
maisemaan, ihmisiin ja elinkeinoihin, kuin myo6s kylarakenteeseen mahdollisten maankaytéllisten rajauksien
vuoksi. Kun kyse on ymparistostddan vahvasti erottuva rakentaminen, olisi se toteutettava sellaisilla
sijoitusratkaisuilla ja muilla teknisilla toimenpiteilla, ettei arvokkaita kohteita turmella tai vaikutukset olisivat
mahdollisimman vahaiset. Sahkonsiirron osalta alueilla tulisi harkita maakaapelointia.

Voimajohtohankkeen eri vaihtoehdot on YVA-ohjelmassa esitetty kartalla ja etdisyydet Unescon
maailmanperintokohteeseen, valtakunnallisesti ja maakunnallisesti arvokkaisiin kohteisiin niin ikdan esitetty
kartalla ja etdisyystaulukkoina. Jatkosuunnittelussa ja maisema- ja kulttuuriymparistéon kohdistuvien
vaikutusten arvioinnin kannalta olisi tarkeda havainnollistaa kartalle ne kohdat, joissa 400 kV voimajohto
kulkee samassa kaytavassa muiden voimajohtojen kanssa. Havainnekuvia tulee esittaa kulttuuriympariston
arvoalueista ja -kohteista ja tarkeaa olisi havainnollistaa sitd, kuinka paljon voimajohtoreittien ldheisyyteen
sijoittuu maatuulivoima-alueita, toteutuneita ja/tai suunnitteilla olevia. Sdhkonsiirtoasemia ei tule sijoittaa
kulttuuriympariston arvoalueille eika niiden lahivaikutusalueelle.

Sahkonsiirtoreitit voivat myos tulla kulkemaan kylien ja asutuksen I3helld, minkd vuoksi tiedottaminen ja
asukkaiden kuuleminen on erittdin tarkeaa.

Yleisesti hankkeen sahkonsiirrosta kohdistuu vaikutuksia ihmisiin, asutukseen ja yhdyskuntarakenteeseen.
Asutukseen kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa hankealueen kunnilla on myo6s vastuuta, jotta ajantasaiset
tiedot voimassa tai vireilla olevista kuntakaavoista ovat kdytettdvissa. Ajantasaiset kuntakaavojen tilanteet
tulee tarkistaa kunnista. Maakuntakaavojen ja kuntien kaavoituksen tavoitteet ja maaraykset tulee
huomioida, ja mahdolliset paivitystarpeet voimajohtojen seka sahko- ja vetyasemien tai mahdollisen
varastoinnin osalta mantereella olisi hyva arvioida. On tarkead kiinnittad huomiota esitettyjen kaavojen
selkeyteen ja luettavuuteen, YVA-ohjelmassa on hyddynnetty laajasti kartta-aineistoa mika on hyva.

Vetyratkaisujen osalta alueidenkdyton ryhma katsoo, ettd mahdollisen mantereelle suuntautuvan siirron ja
varastoinnin toteutus ja vaikutukset jadvat osin epaselviksi. YVA-prosessissa olisi hyva selvittdaa myos
mahdolliset vetyyn liittyvat kuljetus- tai sijoittamisratkaisut tilantarpeineen, jotka voivat vaatia kaavallisia
ratkaisuja. Esitettyjen vetyratkaisujen vaikutuksia tulisi arvioida sekd huomioida mahdolliset muut julkisesti
tiedossa olevat vetyhankkeet ja niiden mahdollinen kytkeytyminen tdhan hankkeeseen kuten Suomi-Ruotsi
vetyputki.



Muiden hankkeiden yhteisvaikutusten osalta on hyva huomioida, etta alueella on vireilld useampia YVA-
hankkeita. Alueidenkdaytén ryhma katsoo, etta yhteisvaikutusten kuvaamiseksi ja arvioimiseksi olisi hyva
esittdd lahialueiden tuulivoimahankkeet kokonaisuudessaan kartalla, vdhintdankin niiden osalta, joiden
sdahkonsiirtovaihtoehtojen tiedetaan sijoittuvan ldhelle tdman hankkeen vaihtoehtoja. Yhteisvaikutuksia
tulisi arvioida niin mereltad kuin mantereelta kasin.

Yleisesti alueidenkaytén ryhma pitaa tarkeana, etta hankkeessa tullaan arvioimaan, onko hankkeella muuhun
maankdyttéon ristiriita tai muita rajaavia tekijoita olemassa. Alueidenkdyton ryhma toteaa muutoin, etta
YVA-ohjelmassa on esitetty maankdyttéon ja kaavoitukseen osalta kokonaisuutena arvioitavaksi relevantit
vaikutukset edelld mainitut huomioiden.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, pohjaveden suojelun ryhma

YVA-ohjelmassa on oikeat ja riittdvan laajat tiedot sahkonsiirtoreittien varrella ja laheisyydessa sijaitsevista
pohjavesialueista. YVA-ohjelman mukaan hankkeen pohjavesivaikutukset arvioidaan asiantuntija-arviona
olemassa olevan aineiston perusteella. Arviossa huomioidaan ldhteet ja talousvesikaivot. YVA-ohjelman
mukaan vaikutusten arvioinnissa huomioidaan rakentamisen aikaiset ja kdyton aikaiset vaikutukset.
Pohjaveden suojelun ryhma katsoo, ettd esitetyt pohjavesivaikutusten arviointimenetelmat ovat
hankealueen luonne huomioiden riittavia.

Pohjaveden suojelun ryhma huomauttaa, ettd pohjavesivaikutukset tulee arvioida ainakin yleisella tasolla
my0s luokiteltujen pohjavesialueiden ulkopuolella. Pohjavesivaikutusten arvioinnin kannalta tarkea tieto on
maanpinnan alle ulottuvien rakenteiden syvyys ja laajuus suhteessa maaperan kerrosjarjestykseen ja
pohjaveden pinnan tasoon. Selostukseen tulee selventda pylvdiden perustuksien mitat. Maapera- ja
pohjavesiolosuhteet tulee selvittdd luokitelluilla pohjavesialueilla, suunniteltujen sdhkonsiirtoreittien
kohdalla. Pohjavesivaikutusten viahentamisen menetelmat luokitellulla pohjavesialueilla tulee tarvittaessa
esittdda esim. pylvdiden sijoittelulla. Lahtokohtaisesti pylvdita ei tule sijoittaa pohjaveden
muodostumisalueelle. Lisdksi tulee huomioida paineellisen pohjaveden mahdollisuus peltoalueilla, eteenkin
Rismarkenin pohjavesialueen ldheisyydessa. Haitallista pohjaveden purkautumista ei tule paasta
tapahtumaan.

Rantautumisalueen laheisyyteen sijoittuvan sahkoéaseman sijoittelua ja mahdollisen maakaapeloinnin
pituutta eri reittivaihtoehdoissa ei ole tarkemmin maaritetty. YVA-ohjelman mukaan sdahkdaseman sijainti
tarkentuu myéhemmassa suunnitteluvaiheessa. Pohjaveden suojelun ryhma katsoo, etta uusia sahkéasemia
ei tulisi ensisijaisesti suunnitella pohjavesialueelle. Vaikutusarvio tulee tehdda myds rakennettaville
sahkoasemille. Boviksandenin pohjavesialueen ylittavalta osalta vaihtoehdoissa SVE4 ja SVES tulee myds
sdhkonsiirron maakaapeloinnin vaikutukset arvioida, mikali suunniteltu uusi sdhkdasema sijoittuu
pohjavesialueen itdpuolelle ja sahkonsiirto toteutuisi maakaapelina ilmajohdon sijaan.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, ymparistonsuojelu

Sahkonsiirron vaikutuksia suunnitelman mukaan arvioidaan ”vertaamalla vesistéjen nykytilaa hankkeen
suunnitteluun perustuvien seka vastaavista toiminnoista kertyneiden kokemusten ja tietojen avulla.
Arvioinnissa huomioidaan myos mahdolliset olemassa olevien teiden kunnostamisesta syntyvat vaikutukset”.
Ennalta arvioiden esitys kuulostaa aika ymparipyorealta. Pintavesien tilaan hankkeella ei oikein suunniteltuna
ja toteutettuna pitdisi olla suuria vaikutuksia, mutta arvioinnissa on huomioitava joki- ja purouomien
tyonaikaisten ylitysten vaikutukset sekd vedenlaatuun ettd vedenkorkeuksiin ja yldpuoliseen
maankuivatukseen (myos ylivirtaamatilanteissa). Vaihtoehdot 3 ja 5 kulkevat Laihianjoen ja Tuovilan valilla
tulva-alueella ja tdma tulee huomioida hankkeen toteutuksessa, etteivat suuret tulvat uhkaa sahkonsiirtoa.

Vaihtoehtoja tarkasteltaessa on selvitettava riittavasti vaikutuksia asukkaiden terveyteen. Lisdksi hankkeessa
on arvioitava eri vaihtoehtojen ilmastovaikutukset (mm. puuston poisto, kuivatus- ja maa-ainestarpeet).



Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, Liikennevastuualue

Liikenteellisten vaikutusten arviointi vaikuttaa riittavalta tassa vaiheessa. Tarkasteltavana vaikutusalueena
on lahimmat maantiet, jotka voimajohto ylittda tai joita se sivuaa. Voimajohdon kanssa ristedvat maantiet
on kattavasti listattu, jonka lisdaksi ne on esitetty kartalla. Myods Vayldviraston ohjeet ja maaraykset
voimajohtojen sijoittamisesta maanteiden ldheisyyteen on huomioitu. Huomautamme, ettd voimajohdot
saattavat hankaloittaa maantieverkon kehittdmistd tulevaisuudessa, jonka takia tulisi suosia lyhyita
reittivaihtoehtoja, tai esim. yhteiskdyttopylvaita. Sahkonsiirtovaihtoehtoja SVE3 ja SVE5 koskien
huomautamme, ettd Tuovilaan on suunnitteilla merkittdvd maara uusia voimalinjoja. Lisdksi Etela-
Pohjanmaan ELY-keskus laatii yleissuunnitelmaa ”Valtatien 3 parantaminen vaililla Helsingby—Laihia”
(Vaasan moottoritien jatke), ja tiesuunnitelmaa Vikby—Martoinen-yhteydesta Tuovilan l&hist6ll3, jotka tulee
tarvittavin osin huomioida jatkosuunnittelussa. Maantieverkon kannalta parhaana vaihtoehtona pidamme
Karhusaareen sijoittuvaa lyhyttd maakaapelivaihtoehtoa SVE1, joka ei risted maanteiden kanssa (ohjelmassa
mainittu tie 47959 ei ole maantie).

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, vesistoyksikko

Tulvasuojelu- ja kuivatusryhman mukaan suunnitellut sdhkonsiirtolinjat ylittdvat useiden vesistdjen
tulvavaara-alueita. Tuovilan sdhkdasema sijaitsee Kyronjoen ja Laihianjoen ns. bifurkaatioalueella ja on
tulvavaarassa. Tulvavaarakartat loytyvat https://www.vesi.fi/vesitieto/tulvakarttapalvelu/, mutta kaikkia
sahkonsiirtolinjojen reiteilld olevia vesistoja ei ole tulvakartoitettu.

KARTTOJA

Vesienhoitoryhman mukaan YVA-ohjelman tekstissé on mainittu, ettd Harrstromin vesimuodostuman
ekologinen tila olisi tyydyttava. Vesimuodostuman ekologinen tila on kuitenkin luokiteltu Valtioneuvoston
(2021) hyvaksymassa vesienhoitosuunnitelmassa valttavaksi. Tieto tulee korjata YVA-selvitykseen.

YVA-ohjelman kappaleessa 13.1.2 todetaan, ettd pddosin kallioperd ei sisdllda raskasmetalleja tai
sulfidimineraaleja. Sellaisilla alueilla, joilla kalliopera sisaltdaad raskasmetalleja tai sulfidimineraaleja, tulee ne
huomioida jatkosuunnittelussa, pintavesivaikutusten minimoimiseksi.

Pintavesien, erityisesti pienvesien, osalta tulee arvioida varjostavan puuston poiston vaikutuksia. Mahdolliset
yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa tulee tarkastella myds pintavesien osalta.

Vaihtoehdossa MVE1lb tulee huomioida vaikutukset kalankulkuun Narpiénjoen ja merialueen valilla.
Vesienhoitosuunnitelman toimenpideohjelmassa on tunnistettu alueelle tarve kalankulkua parantaville
toimenpiteille ja on tarkeéata, ettd merituulivoimahanke ei heikenna niiden toteutusta ja toimivuutta

Hanke tulee toteuttaa siten, ettei siita aiheudu esteellisyytta vesielioston vapaalle liikkkumiselle hankealueella
(mm. tierummut). Jos virtavesia ylitetdan tyokoneilla, tulee ottaa huomioon eroosioriski ja pyrkid estamaan
eroosio sekda uoman rakenteen muuttuminen. Kaiken kaikkiaan hankesuunnittelussa tulee ottaa huomioon
mahdolliset vesistovaikutukset, myds vililliset, ja pyrkida vahentamaan vesistovaikutuksia.

YVA-ohjelman liitteena olevat kartoista hahmottui hyvin suunniteltujen sahkonsiirtoreittien pintavesiuomien
ylitykset ja ne oli esitetty tarpeeksi tarkalla karttapohjalla.

Energiansiirtoreitti ja sihkonsiirto mantereella

Vaihtoehdossa MVE1lb tulee huomioida vaikutukset kalankulkuun Narpionjoen ja merialueen valilla.
Vesienhoitosuunnitelman toimenpideohjelmassa on tunnistettu alueelle tarve kalankulkua parantaville
toimenpiteille ja on tarkeata, ettd merituulivoimahanke ei esta tai heikenna niiden toteutusta ja toimivuutta.



Vaikutukset mantereen vesimuodostumiin ja pienvesiin tulee selvittdaa riittavasti. Happamien
sulfaattimaiden osalta tulee huomioida “Happamien sulfaattimaiden kansallinen opas rakennushankkeisiin:
Opas happamien sulfaattimaiden huomioimiseen ja vaikutusten hallintaan”.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, Luonnonsuojeluyksikko

Voimajohtoreittien pituudet vaihtelevat suuresti (1,2—94 km). Erityishuomiota tulee kiinnittda siihen, etta
reittikohtaiset vaikutukset olisivat mahdollisimman vyksiselitteisesti avattu ja helposti keskenaan
vertailtavissa.

Yleistden voidaan todeta, ettd alueelle kohdistuu talla hetkelld voimakasta maankayton painetta etenkin
tuulivoimarakentamisen ja siihen liittyvdn infran toimesta. Nain yhteisvaikutusten huomioiminen,
hanketoimijoiden valinen yhteistyo6 ja varovaisuusperiaatteella toimiminen ovat darimmaisen tarkeita. Tassa
korostuvat esimerkiksi eri aluetasoilla tarkeiden viherrakenneyhteyksien, suojelualueiden kytkeytyneisyyden
ja  tarkeiden luontokohteiden haittavaikutusten huomioiminen. Tarkeiden viheryhteys- ja
kulkuyhteystarpeiden sijoittuminen on hyva tunnistaa jo nyt, kun johtoalue on melko kapea.

TyOpoytatarkastelun (sis. poissulkevamenettely paapiirteissadn), hyoédynnettyjen tausta-aineistojen ja
maastohavaintojen kautta korostuvat luontoarvokohteet ja voimajohdon vaikutukset niihin tulee esittaa
hankkeen jatkokommentoinnin mahdollistamalla tarkkuudella. Tausta-aineistot ja selvityksissa huomioitavat
kohteet tulee esittda yksiselitteisesti; Ohjelmasta jaa epavarmaksi se, mita tausta-aineistoja on hyddynnetty
eri osioissa ja se onko aineistopyynnoissd ollut mukana Lajitietokeskuksen sensitiiviset lajit.
Luonnonsuojeluyksikko toivoo, ettd hanketoimija lahettda kartoituskohteet ja -reitit paikkatietomuodossa
osaksi selostusta.

Pintavedet ja pienvedet: Herkkien pienvesien/virtavesiuomien ja sahkonsiirtoreittien ristedmis- ja
sivuamiskohtiin tulee kiinnittaa erityishuomiota. Arvokohteet ja niiden huomioisen suositukset/suunnitelmat
tulee esittdd arvioinnin  mahdollistamalla tavalla ja tarkkuudella. Uomaosuudet muodostavat
reunakasvillisuuksineen eri asteisesti sdilyneen, mutta tarkedn virtavesiympariston ekologisen viheryhteyden
ja pienilmaston. Erityisesti arvokkaiden kohteiden tunnistaminen ja kohteisiin mahdollisesti kytkoksissa
olevan arvokkaan lajiston (mm. taimen, saukko, majava, muu kalasto, liito-orava) huomioiminen korostuu.
Happamien sulfaattimaiden mahdollisuus tulee niin ikddan huomioida suunnittelussa.

Luonto- ja lajikartoitukset yleista: Tehtyjen kartoituksen perusteella tulee voida poissulkea lain turvaamat
luontoarvot voimansiirron alueelta ja sen vaikutusalueelta.

Direktiivilajikohteet tulee esittda arvioinnin mahdollistamalla tavalla (riittdva tarkkuus ja laaja alue). Nain
kriittisten kohteiden luonnonsuojelulain 78 §:n mukaisten lisdantymis- ja levahdyspaikkojen havittaminen tai
heikentyminen voidaan tarpeen mukaan poissulkea tai huomioida jatkossa. Esimerkiksi arvioitaessa
metsdluontokohteiden merkitysta liito-oravalle tulee huomioida Iajin lyhytikdisyys ja rakenteiden
pitkaaikainen vaikutus lajille. Liito-oravalle potentiaalisilla elinymparistoilla ei valttamatta tehda havaintoa
lajista yksittdisend inventointivuotena. Reviirien valiaikainen tyhjentyminen kuuluu lajin ekologiaan. Naita
potentiaalisia elinymparistdja, jotka yleensa selkeasti erottuvat ymparoivasta luonnosta, tulee kasitella kuten
aktiivisia liito-oravareviireja mikali pitkaaikaisella havainnoinnilla ei pystyta poissulkemaan lajin esiintymista
alueella. Tama tehddan esimerkiksi turvaamalla liito-oravien esiintymisalueiden kytkeytyneisyys ja
esittamalla ratkaisumalleja, joiden avulla mahdollisesti haitallisia vaikutuksia on mahdollista lieventaa.

Linnusto: Voimajohtoreitit sijoittuvat linnustolliselle arvokkaalle alueelle. Linnustoon kohdistuvien
vaikutusmekanismien ja vaikutusten suuruuden arviointi on erityisen tarkeda. Tama voi olla tarpeen tehda
laji-, lajiryhma tai aluekohtaisesti. Arviointi tulee tehda jatkokommentoinnin mahdollistamalla tarkkuudella
perustuen riittaviin selvityksiin ja tietoldhteisiin sekd ajantasaisiin tausta-aineistoihin. Tassa korostuu myos
maankdyttéa muuttavien hankkeiden yhteisvaikutusten huomiointi. Linnustovaikutusten arvioinnissa



korostuu myds maantieteellisen sijoittumisen nakokulma ja se, miten tunnistetut linnustolle tarkeat alueet
ja voimajohto sijoittuvat toisiinsa ndahden aiheuttaen mahdollisia vaikutuksia.

Linnustolle erityisen kriittiset johto-osuudet tulee tunnistaa seka lieventdvien toimenpiteiden tarve ja
toimivuus arvioida. Esimerkiksi rakentamisvaiheessa voi olla tarve huomioida linnuston pesimaaika. Tassa voi
hyodyntaa metsankasittelyn lajikohtaisia hairidetaisyyksid, toki suositukset vaativat tapauskohtaista
harkintaa.

Reitit sijoittuvat linnuston pdamuuttoreiteille ja paikoittain itdlansisuuntaisesti muuttovaylia vasten.
Voimajohtoreitit sijoittuvat myds muutonaikaisten mahdollisten levahdysalueiden ja muuttoa mahdollisesti
ohjaavien jokilaaksojen valittomaan laheisyyteen. Nama lisaavat linnuston riskia tormata johtoihin.
Muuttolinnuston térmaysriskia tunnistetuilla riskikohteilla tulee arvioida ja lieventavia ratkaisuja esittaa.

Pesimalinnustovaikutuksia tulee pohtia varsinaisten linnustokartoitusten lisdaksi myo6s potentiaalisten
elinymparistojen ja niiden mahdollisen menetyksen, pirstaloitumisen ja heikentymisen nakékulmasta. Myds
pesimalinnuston tormaysriskia tulee kriittisilla kohteilla arvioida ja sen lieventamistarvetta arvioida.
Esimerkiksi FINIBA-alueella korostuu elinymparistdpotentiaalin ja pirstaloitumisen nakékulma.

Tiedettyja (suurten) petolintujen pesia ja elinpiireja sijoittuu voimalinjan vaikutusalueelle. Millaisen riskin
voimalinja muodostaa, tulee arvioida. Voimalinja voi sijoittua esimerkiksi reviirin ydinalueille, ruokailu- ja
pesimdalueen valiin tai pesdpoikasajan lentoharjoittelun alueelle, nama kasvattavat térmaysriskia
voimajohtoon. Vaikutusarvio tulee sisdltdd tormaysherkdt elinkierronvaiheet ja saalistuslennot.
Mahdollisuuksien mukaan arviota tulee tdydentdd ja tarkentaa ldhiston hankkeiden selvitystuloksilla.
Vaikutusarviossa huomioidut peséat ja mahdolliset elinpiiri-, tormays- tai saalistuslentomallit tulee esittda ja
niita tarvittaessa hyodyntaa ja tdydentaa hankkeen selvityksilla.

Suurpedot: Arvioinnin tulee perustua riittaviin tietoldhteisiin ja ajantasaisiin selvityksiin. Esimerkiksi suden
osalta selvityksessd on syyta ottaa saatavilla olevat aineistot mahdollisimman kattavasti huomioon:
Luonnonsuojeluyksikké  ohjeistaa huomioimaan Luonnonvarakeskuksen mahdollisen lausunnon
jatkosuunnittelun tueksi.

Natura-alueet: Luonnonsuojeluyksikko nostaa esille, ettd Natura-alueisiin kohdistuvien linnustovaikutusten
arviointitarpeeseen ei ole kiinteaa etdisyysarvoa. Nyt Natura-tarvearvion rajana on ohjelmassa kaytetty 1 km
etdisyytta. Erityisesti SPA-statuksen Natura-alueisiin kohdistuvien vaikutusten arviossa korostuu
suunniteltavan voimalinjan, muun maankdytt6a muuttavan toiminnan ja linnustollisesti tarkeiden kohteiden
maantieteellisen sijoittumisen tarkastelu. Myos yhteisvaikutusten arviointi korostuu, alueelle kohdistuu
voimakas tuulivoiman rakentamispaine.

Luonnonsuojeluyksikko yhtyy ndkemykseen siitd, ettd Natura-arviointi tulee laatia Hinjarven Natura-alueelle.

Sarvinevan (Sanemossen) Natura-alue on maakunnallisesti arvokas lintusuo. Luonnonsuojeluyksikko arvioi,
ettd Sarvinevan suojeluperusteisen linnuston mahdollisesti Natura-alueen ulkopuolelle suuntautuvat lennot
Lisansjon ja Kajeneskogenin Natura-aluetta kohti ja ndin alueiden kytkeytyneisyyden tarkastelu puuttuu
arviosta. Tassa korostunee erityisesti Natura-alueen suojeluperusteena oleva pesiva ja lisddntyva lajisto.
Lisansjon eteldpuolelle sijoittuu paikkatietotarkastelun perusteella soista matalakasvuista aluetta, joka
mahdollisesti lisad voimajohtoihin kohdistuvaa térmaysriskia.

On myos tilanteita, joissa yksittdisida lajeja on mahdollista pitda esimerkiksi SAC-statuksen Natura-alueen
suojeluperusteena olevan luontotyypin ominaisena tai erdmaista luonnetta korostavana. Tama korostaa
Kajaneskogenin Natura-alueella pesivdaan suureen petolintuun kohdistuvien vaikutusten ja johtoihin
sijoitettavien huomiorakenteiden tarpeellisuuden arvioimisen tarkeytta osana hanketta.



Liito-orava on useammalla Natura-alueella suojeluperusteena. Lajin kulkuyhteyksien sadilymiseen tulee
kiinnittda erityishuomiota, jotta kulkumahdollisuudet eivat rajoitu liiaksi voimalinjan muodostaman
estevaikutuksen vuoksi. Liito-oravan esiintymisalueiden kytkeytyneisyytta ja niiden turvaamista tulee
sisallyttaa arvioon riittdvan laajassa mittakaavassa.

Mielipiteet / Asikter

Byagardsforeningen i Toby
Utldtande om ledningsgator fran vindkraftsparker i Osterbotten

Toby &r placeringsorten for en av de storsta elstationerna i landet och hit kommer hégspanningslinjer fran
alla vaderstreck. Séderifran kommer i dagslaget en 400 kV linje och en 110 kv linje. Beslut om en tredje linje
fran Jutskog vindkraftpark i Malax har redan tagits. Linjen gar parallellt med de 2 redan befintliga linjerna,
vilket 6kar pa ledningsgatans bredd med 50 m. Ledningsgatan kommer att forstéra atskilliga hektar
skogsmark for markagare i flera kommuner och pa manga hall hota bebyggelse.

Nu ar 3 havsvindparker utanfér Korsnas och Narpes under planering. Dessa kraver i sin tur nya
hégspanningslinjer, och i alla aktuella planer ar en dragning till Toby ett alternativ.

Enligt invanarna i Toby och andra byar i Korsholm som paverkas av ledningsgatorna ar det INTE ett alternativ
att ytterligare gora ledningsgatan bredare. Nu maste myndigheterna verkligen ta itu med att koordinera
overforingen av el fran vindkraftparkerna. Nuvarande praxis ar att man forst far tillstand att bygga
vindkraftsparken och sedan funderar man pa hogspanningsledningarna, och da har man inte sett av nagot
samarbete mellan de olika bolagen.

For att fa ordning pa kraftledningar fran de planerade vindkraftparkerna maste man dra en havskabel till ett
och samma stélle fran de havsvindparker som planeras utanfér Korsnéas, Narpes och Kristinestad. Denna plats
skall vara pa ett sadant stalle dar avstandet till ndrmaste stamnétsstation dar maojligast kort. Pa sa satt sparar
man vardefull skog, som ocksa utgor en kolsdnka. Om overforingskapaciteten i stamnatet inte racker till
lagger man flera overféringskablar i befintliga stolpar, som man har gjort i Sédra Finland. Pa sa satt sparar
man pa vardefull skog, natur samt boendemiljon fér manniskor.

Oy Electroteam Narpes Ab
Var protest mot landféringsplatsen for MVE1b

Med forfaran har vi tagit del av OX2 Finland Oy.s program for miljokonsekvensbedémning (MKB-PROGRAM)
for den havsbaserade vindkraftsparken Tyrsky och MKB-program for eléverforing till havs och land och vi
protesterar mot planerna.

Det ar framst landféringsplatsen for sjokablarna och vategasledningen MVE1b som vi protesterar emot.

Sjokabeln MVE1b kommer i land pa Bole med flera byars samfallighets omrade i Kaldnas och pa ett omrade
med strandplan som &r uppgjord 1975. Sjokablarna/vatgasroren kommer att dras i land ca:50-80m fran vart
fritidshus som vi anvdander som aretruntboende ....

Vi har planer pa att soka tillstand for att andra var tomt till fastboende.

Planen &r att sjokabeln/vatgasroren skall komma i land i den lilla grunda viken, vilket gor att den blir forstord
av massivt gravande for ledningarna.

Havsornarna vistas en hel del i viken, de sitter ofta pa stenarna eller flyger 6ver viken pa jakt efter byten.
Viken ar rik pa fisk- och fagelliv med bland annat hdackande svanpar och gra hager. Fiskarna framst gaddor
anvander sig av det lilla diket som kommer ut i viken under lekningstiden pa varen allt nauturligt blir forstort
da. Viken ar stenrik som gor att havsérnarna trivs, de sitter ofta pa stenarna och ater sin fangst. Viken ar
ocksa popular plats for fritidsfiske bade vinter och sommartid.



Det kommer ocksa att forstéra for oss som anvander batar vid vara fritidshus. Eventuell muddring for
battrafiken till fritidstomterna kommer da att vara omgjligt vilket gér en vardeminskning pa tomterna.

| samband med att sjokabeln/vatgasroren dras i land med MVE1b dragningen sa kommer det att 6ppnas upp
en ledningsgata vid landforingsomradet upp mot Kaskovagen stamvég 67 och placeras elstationen dar ocksa
sa blir det dnnu storre omrade som ar 6ppet upp mot vagen. Dar kommer trafiken att 6ka markant om Metsa
Board bygger sin nya fabrik det kommer att medféra mycket hogre buller fran trafiken, som stér
fritidsboenden och den naturliga miljon i viken.

Landfoéringsomradet &r pa en Strandplan for del av Kaldnas by B-1905, nr3 godkdnd 05.06.1975
Kraftledningen SVE2 och SVE3 anslutes ocksa till MVE1b sa dessa borde tas upp som icke lampliga strackor.

Pa grund av sjokablarna/vatgasledningens explosions risker och att det blir sa 6ppet mot Stamvag 67 anser
vi att skyddsavstanden till fritidshusen som befinner sig vid landféringsplatsen MVE1b &r for korta, da de
endast ar 50-80m fran vara hus. Kraftledningarna och vatgasroren maste ju ocksa ha ett skyddsavstand till
varandra darfor tror vi att ledningsgatorna blir mycket storre dn vad som star i OX2:s plan. Det finns helt
enkelt inte utrymme dar landféringsplatsen ar tankt.

Da bade vatten och landomradet blir forstért kommer det att medfora stora vardeminskningar pa de narmsta
fastigheterna.

Darfor protesterar vi kraftigt mot dessa planer.

Mielipide 1 / Asikt 1, useita allekirjoittaneita, flera undertecknare
Vi undertecknare av denna anmarkning:

Med forfaran har vi tagit del av OX2 Finland Oy:s program fér miljokonsekvensbedémning (MKB-program)
for den havsbaserade vindkraftsparken Tyrsky och MKB-program for el-6verféring pa fastlandet for den
havsbaserade vindkraftsparken Tyrsky och vi protesterar mot planerna. Vi har tillrdckligt med vindmollor pa
land, vill inte ha dem till havs ocksa!

Till planen hor att bygga 95 vindkraftverk ute till havs med en totalh6jd 270-370 m 6ver havet och fora i land
el och eventuellt vatgas med sjokabel och vatgasror.

Det finns 4 alternativa strackningar for sjokabel/vatgasrorledningar varav en MVE1lb beror vart omrade.
Enligt forslaget dras den i land i Kaskd stad i Narpesomradet (Narpesfjarden). | verkligheten &r
landféringsomradet enligt SVE2 och SVE3 i Narpes och Narpesfjarden enligt MKB:s karta.

Inom det otydliga MKB férslaget MVE1b for el-overforing/vatgas fran vindkraftsparken till fastlandet finns en
Strandplan for del av Kaldnas by B-1905, nr 3 godkadnd 05.06.1975 foér 50 st villatomter, storsta delen
bebyggda med fritidshus och flera aretruntboende, parker, simstrand, bathus och bathamn. Att har grava
ned sjokabel och eventuellt vatgasrorledning i viken med 80 m:s bredd dar vattendjupet ar mellan 1-2 m
skulle minska och forstéra rekreationsvardet for hela omradet.

Strandplanen omfattar Finnbyomradet, Narpesfjarden, Sjolyset, Domoren, Skitugrund, halva Granskar och
Kaldndssudden. Omradet ar planerat for rekreation och som fritidsomrade for manniskors hélsa, trivsel,
fritidsfiske, batutflykter, naturupplevelser och véalbefinnande, fina strovomraden och vandringsomraden. Vi
har hdckande havsérn i narheten och manga hédckande sjofaglar. | boérjan av den féreslagna
undersokningskorridoren MVE1b finns Sydbottens skdrgard FINIBA omradet.

Inom undersokningskorridoren MVE1b finns férutom planen ocksa andra halvan av Granskar, Nybondoren,
Leddren och Hogskaret med ca 50 tal fritidshus och dven aretruntboende som ocksa blir drabbade av detta.



Godkdnnes OX2:s anhallan for MVElb &r det slutet for vart rekreations- och fritidsomrade. Pa
landféringsomradet dér sjokabeln/vatgasrorledningen ar planerad att inkomma fordras 80 m bred
ledningsgata samt for elstation ca 300x500m stort landomrade.

Dartill planeras enl. SVE2 en 400 kilovolt kraftledning fran landféringsomradet i Narpes (MVE1b) till den
planerade Aback elstation i Kristinestad eller enl. SVE3 en 400 kilovolt kraftledning fran landféringsomradet
i Narpes (MVE1b) till Toby elstation i Korsholm samt enl. SVE4 en 400 kilovolt kraftledning genom
Kaldnasskogen fran Korsnas till Kristinestad.

Om nagot av forslagen SVE2, SVE3 och SVE4 genomférs drabbas flera mark- och skogsagare av att deras dgor
skars i bitar, vilket redan hant i och med vagbygget av stamvag 67 och 2 st 110 kilovolts ledningar, séder om
vagen.

Vart forslag ar: om vindkraftsparken till havs trots allt byggs, att sjokabel/vatgasrorledningar dras enl. MVE1a
till Pohjolan Voimas industriomrade och sedan som jordkabel till Kristinestads elstation. Detta ar redan att
industriomrade och gor minst skada pa natur, rekreation, jord- och skogshushallningen samt fiskerinaringen.

LIITE / BILAGA

Mielipide 2 / Asikt 2

Undertecknad protesterar mot att den havsbaserade vindkraftsparken Tyrksy byggs. Och jag protesterar dven
mot allt annat byggande som har att géra med Tyrsky, alla kraftledningsrutter Narpes-Aback, Narpes-Toby,
Korsnas-Aback, Korsnas-Toby. Och protesterar mot alla jordkablar till och fran Tyrsky. Havet, skogen,
jordbruksmarker, allt blir forstort for all framtid. Naturen, havet, skogen, allt forstors for vara barn, barnbarn,
alla generationer efter oss. Varfor ska vart arv forstoras?

Mielipide 3 / Asikt 3

Mitt namn &r ... och jag kopte 2016 ett skogsskifte intill riksvdg 8 i Norra Pértom, ..., dar det ar tankt att ni
gar genom med 400 kV eléverféringslinjen Fran tidigare ska EPV dra sin 110 kV linje, som delar det béasta
omradet pa skiftet. Nu planeras det att ytterligare er linje ska dras pa norra sidan EPVs 110 kv linje vilket for
min del ar valdigt oférdelaktit med tanke pa bestandets varde Forslagsvis vore det battre att fa linjen pa
sodra sidan 110 kv linjen fér bestandet ar aningen svagare dar.

Mielipide 4 / Asikt 4
Fastighet som berors: ...

Foretaget OX2 Finland Oy planerar en eloverféringslinje, enligt alternativ SVE2 och SVE4, som skulle strdcka
sig genom Tjock by. Den skulle komma in fran nordvéastra delen och ga genom hela Tjock by till den
planerade inmatningsstationen Aback.

FOor mig som markagare innebar kraftledningen att anvandningen av min fastighet for jord- och
skogsbruksandamal skulle forsamras betydligt. Jag har under aren lagt ner mycket arbetet och pengar for
att forbattra mina akrar, och dessa skulle nu ga delvis till spillo.

Jag odlar turvis potatis och sad pa mina akrar. Potatisen satts i raka rader och upptagningen sker med
traktordriven tvaradig potatistroska. Ett stort omrade runt stolparna skulle bli omojligt att satta och skorda,
vilket skulle betyda arligt inkomstbortfall fér mig. Darfor ar kraftledningsstolpar inte lampliga pa mina akrar.

Jag anser att eloverforingslinjen borde byggas helt och hallet i skogskanten, och saledes inte beréra akrarna
dér jag odlar. Detta skulle mojliggora att jag effektivt kunde bedriva jord- och skogsbruk pa min fastighet.

Jag motsatter mig alternativen SVE2 och AVE4 eftersom de skulle inskrdnka pa mina rattigheter som
markagare.



Mielipide 5 / Asikt 5

Foretaget OX2 Finland Oy planerar en eloverforingslinje, enligt alternativen SVE2 och SVE4, som skulle
stracka sig genom Tjock by. Den skulle komma in fran nordvastra delen och ga genom hela Tj6ck by till den
planerade inmatningsstationen i Aback.

For mig som markagare innebar kraftledningen att arronderingen av mina akerskiften skulle forsamras
betydligt. Jag har under de senaste aren lagt ner mycket arbete och pengar i att forbattra mina akrar som
nu skulle delvis ga till spillo. Eftersom jag ar eko-odlare blir det speciellt besvéarligt med stolparna de leder
till ograshardar som spider ogrdsen i raka rader, darfor ar kraftslednings solpar inte lampliga dar.

Jag motsatter mig alternativen SVE2 och SVE4 eftersom de skulle inskrédnka pa mina rattigheter som
markagare.

Mielipide 6 / Asikt 6, useita allekirjoittaneita, flera undertecknare

| Bottenhavet planeras en vindkraftspark som ska leverera kraft till land. Tva av de mdjliga
kraftéverforingsalternativen ar landbasaserade och det tredje ar havsbasaserat. Ett av de landbaserade
alternativen stacker sig langs kusten till Kristinestad och skulle paverka invanarna i Rangsby (Narpes)
negativt. Luftledningarna planeras att korsa ett vitslakthus som dgs av byborna. Till 6vriga delar ar
kraftledningen mycket nara bosattningar i byn.

Rangsby har redan flera vindkraftverk i ndrheten som stor invanarna. Byggandet av kraftledningen skulle
forsamra livssituationen och betingelserna for befolkningen, markagarna och naringslivet ytterligare. En
stor kraftledning kraver omfattande markomraden och paverkar maéjligheterna for lokalsamhallet att
utvecklas och locka invanare att stanna kvar samt inflyttning (natur- och havsnara boende).

Nodvandiga ingrepp i naturen for skapandet av ledningsgata 6ppnar upp for en annu kraftigare spridning av
det ljud som nuvarande vindkraftverk fororsakar boenden i Rangsby. | dagens lage utgor befintliga
skogsomraden en mindre men betydande dampare av ljudvagor. En framtida 6ppen ledningsgata tar bort
den dampande effekten. Det ar skal att se till en helhet dven om det ar olika och konkurrerande
intressenter som driver vindkraften och skapandet av en kraftledning.

Undertecknade anser att byggandet av kraftledningen negativt paverkar byns byggnads- och kulturmiljoer
och att ekonomiska intressen prioriteras 6ver naturintressen och manniskor valbefinnande. Trots att
projekten marknadsfors som en del av den grona omstallningen, anser vi att det inte motiverar forstorelse
av naturomraden och negativa effekten pa invanarnas vélbefinnande och mojligheter till utveckling.

Vi anser att det bésta alternativet for kraftoverforingen ar via havsbotten, en mojlighet/alternativ som
ocksa finns i forslaget. Om bolaget véljer att forsatta med planen att bygga en kraftledning genom Rangsby,
kan set leda till besvar och protester i enlighet med géllande lagstiftning. Invanarnas rést och dnskemal
maste tas pa allvar. Det finns alternativ till det nuvarande foérslaget och uppmanar till att utforska dessa
alternativ for att undvika negativa konsekvenser for byn och dess invanare.

Mielipide 7 / Asikt 7

Kraftledningsrutt SVE3, SVE4, SV5 som planeras i korsnés skulle paverka invanarna negativt. Kraftledningen
SVE4 och SVES stracker sig 6ver kommunens enda grundvattenomrade och bor under inga omstandigheter
dventyras. Invid den planerade ledningsgatan pa snickarbacken finns flera dokumenterade fornlamningar
280010007, 280010010 och tjardalarna 1000039201, 1000039202 dessa borde beaktas for att undvika
forstorelse.

Rutten gar dven nara bosattningen pa snickarbacken och riskerar att minska fastigheternas varde.



Vidare bestar skogsmarken av manga sma skiften som ledningen delvis gar parallellt med innan den stacker
sig over odlingsmarken och den enskilda skogsdgaren riskerar total forstérning av sitt skogsskifte som
forvaltats i generationer.

Akermarken bestar dven av sma skiften som kan bli mycket problematiska att odla om en kraftledningsstolpe
blir placerad pa skiftet dessutom ligger omradet pa sur sulfatjord som riskerar att fororena vattendraget
bjurbacken vid grundlaggningsarbetet.

Pa odlingsmarken langs vattendraget ar det hog biologisk mangfald och ett mycket rikt djurliv med flera
fridlysta arter bl.a sangsvan och havsorn.

Vid byadelen Kamb &r ledningen planerad mycket ndra bostadshus ca 100m. En tjardal ar dven rakt under
ledningsgatan. En hel del skog maste avverkas fér den planerade kraftledning vilket i sin tur drastiskt
forsamrar kolsankan och djurens habitat.

Anser darfor att det basta alternativet for kraftéverféringen ar alternativet med sjokabel till kristinestad.

Mielipide 8 / Asikt 8
Asikter angaende eldverforing pa fastlandet fran den havsbaserade vindkraftsparken Tyrsky

Forst av allt vill vi betona att vi i princip ar positivt installda till vindkraft och fornyelsebar energi 6verlag!

Nu nar det ar stora projekt pa gang i var narhet dnskar vi fa mycket information langs vagen, till exempel
regelbunden information pa natet (bl.a. Narpes stads hemsida) om hur det hela fortskrider.

Med tanke p& hur kinslig Ostersjon respektive Bottniska viken &r, i hdnseende till fisk och véxtliv, verkar ett
omrade pa 480km? med 95 vindkraftverk inklusive fundament kunna leda till en hel del stérningar i
vattenrdrelsen.

Man skulle 6nska att strackan med sjokabel kunde goras sa kort som majligt, eftersom fundamenten redan
orsakar stora omraden med stord havsbotten.

Tyvarr finns ingen tidigare byggd vindkraftspark i liknande vatten att jamféra med hur langtidsefekterna blir.

Enligt uppgift tycks ytterligare tva havsbaserade vindkraftsparker vara under planering i samma omrade. Vad
ar orsaken till en sadan koncentration? Vore det inte battre att fordela parkerna pa flera omraden i Bottniska
viken respektive Bottenhavet?

Vi anser att eléverféringen pa land bor utforas endast via jordkabel eller i kombination av jordkabel och
luftledningar.

| det senare fallet bor Iuftledningarna dragas enbart ldangs storre vdgar och i redan befintliga
luftledningskorridorer och sa att skogs- och jordbruk i minsta maojliga man omojliggors.

Om eldverforing via bebyggda omraden till en del inte kan undvikas anser vi att i dessa moderna tider maste
detta ske via jordkabel! Forestallningen om jattelika kraftledningsmaster mellan och nara bostadshus ar helt
orimlig!

Vi hoppas darutdver att Finland &r sa modernt att tvangsinlésen av hem inte kommer i fraga!

Mielipide 9 / Asikt 9, useita allekirjoittaneita, flera undertecknare
1. Vad géller elkraftséverforingen pa land sa foresprakar vi fortsdttningsvis SVEO: Projektet genomfors
inte.
2. Om projektet dnda genomférs sa anser vi att det ar SVE1: En cirka 1,2 km jordkabel byggs i
Kristinestad inom Bjérnons hamnomrade fran landforings-omradet (MVE1a) till kopplingspunkten



Kristinestads elstation., som ska anvédndas, eftersom det da blir minst paverkan pa méanniskors hus
och hem (inklusive skog och 6vrig mark)

3. Den anslutning som vi totalt motsatter oss dr SVE2 och SVE3. SVE2: En cirka 24 km kraftledning for
400 kV byggs fran landféringsomradet i Narpes (MVE1b) till den planerade Aback elstation i
Kristinestad.SVE3: En cirka 94 km kraftledning for 400 kV byggs fran landforingsomradet i Narpes
(MVE1Db) till Toby elstation i Korsholm.

Orsaken till att vi motséatter oss anslutningarna MV1b, SVE2 och SVE3 &r helt enkelt for att dar har vi var
stuga. Dar har vi, och flera generationer fore oss tillbringat varar, somrar, hostar och vintrar. Vi har simmat,
fiskat, plockat svamp och byggt kojor i skogen. Skrinnat och skidat och pilkat. Ida, som &r yngst i familjen nu,
minns inte sin morfar (som levde for detta stalle), men dethar ar morfar for henne. Ta det inte ifran henne.
Och ta inte det ifran oss andra heller!

KARTTA / KARTA
Vart stélle med fullt av minnen fran férr och dar vi forhoppningsvis far fortsatta att fylla pa med nya minnen.

Mielipide 10 / Asikt 10

Jag vill inte ha Tyrskys kraftledning i ndrheten av min bostad och mina marker! Osterom riksvig 8 finns ingen
bebyggelse! Dar passar sadana linjedragningar bland redan byggda och kommande vindkraftsparker! Lémna
oss ifred!!!

Mielipide 11 / Asikt 11

Efter att ha bekantat oss med Beddomningsprogram, Eloverforing pa fastlandet for den havsbaserade
vindkraftsparken Tyrsky och Bilaga 1. Eloverforingsstrackningarna pa kartor, Eléverforing pa fastlandet for
den havsbaserade vindkraftsparken Tyrsky har det hos oss vackt mycket tankar, fragor och dven oro gallande
projektet.

Gallande vart eget hem ligger storsta delen av fastigheten inom det pa kartan utritade omradet fér 300 m
fran luftledningstolparnas mitt. P4 andra sidan av den planerade ledningsgatan finns framst skog och akrar.
Vi ar nu fundersamma Over varfor man skall bygga ledningarna sd nara bebyggelse da det inte finns
bebyggelse at andra hallet? Varfor har man pa kartan utmarkt 300 meter fran stolparnas mitt om det inte
skulle paverka pa nagot vis? Varfér har man inte bara markt ut omradet for ledningsgatorna? Néarpes stad
namner i sitt utlatande att ett tillrackligt avstand skall hallas till bebyggelse.

Vi motsétter oss inte att man utvecklar vindkraftverk och vi férstar behovet av elledningar. Vi motséatter oss
daremot luftledningarna och deras placering. Vi kraver att ledningarna gravs ner och att de flyttas langre bort
fran vart hem med dven andra bebodda omraden. Till detta har vi flera argument.

- En av orsakerna till att vi bor har ar det otroligt naturskéna omradet, det rika fagel och djurlivet som &r en
viktig del av rekreation och aterhamtning for oss. Vi ror oss mycket i skog och mark haromkring och vi ar inte
de enda. Nara finns fina mdjligheter till bar och svamp som i och med luftledning med tillhérande
ledningsgata skulle forstéra valdigt mycket av dessa omraden for oss i manga ar framover eller kanske for
evigt. Hur paverkar luftledningarna och bygget av dessa svanarna, tranornas och 6vriga faglars liv som vi har
mangder av har pa akrarna langs vargholmsvagen, speciellt var och hést. Man ser dven en hel del fagelskadare
dessa tider (rekreation).

- Vi skulle ha ledningarna i 2 olika riktningar runt varat hem. Var naturskdna utsikt kommer genom
luftledningar att férandras fran en mycket vacker utsikt 6ver akrarna dar man kan félja arstidernas gang samt
fagellivet till en industriell typ av miljo. Vi befarar att detta kommer att sdnka tomtens och fastighetens varde



och i hog grad dven paverka trivseln vilket var en orsak till att vi flyttade hit. Paverkan av utsikt, tomtvarde
och att man pl6tsligt bor i en miljé man inte sokt sig till och sankta tomtvarden géller saklart dven vara grannar
och 6vriga omraden som drabbas av detta.

- Med héanvisning till de oroliga tiderna i Europa och speciellt med hanvisning till grannlandet i st ifrdgasatter
vi hur klokt det &r att bygga luftledningar och dessutom s& nira bebyggelse? Ar det inte klokare att gdmma
dessa under jorden? Detta skulle minska majligheten till sabotage fran fiendens sida eller terroristdad.

- Géllande buller &r vi fundersamma 6ver det sa kallade koronaljudet och det vinande ljudet som namns.
Detta ar ju inte kontrollerbart eftersom vader och vind styr uppkomsten. Ingenstans namns hurudana dB
varden for denna typ av ljud, ej heller Hz varden man skall férbereda sig pa. Hur langa perioder ar det fragan
om i genomsnitt? (har bldser ofta och vintern ar lang) | rapporten jamfors buller med till exempel tillfalliga
ljud av jordbruksmaskiner och industrier som ju sker under kontrollerade férhallanden under kortare
perioder och oftast dagtid. Detta kan bli en oangeldgenhet, speciellt for personer som flyttat ut till landet for
naturens lugn och ro. Buller har negativ halsopaverkan bland annat i form av irritation, stress, minskad trivsel,
samre koncentration- och minnesféormaga, sémnsvarigheter, kan leda till muskelspdnning, huvudvark, hojer
puls och blodtryck och ett férsamrat helhets valmaende. (Kallor: kuuloliitto och TTL)

Vi har forstatt att en nedgravd ledning ar dyrare? krdver en annan typ av underhall och inte heller ar lika
effektiv men vi dnskar detta alternativ om eléverforingen skall g& genom bygden. Detta ger atminstone
mindre trivsel-, miljo- och naturpaverkan som i sin tur kan leda till andra typer av kostnader for samhallet
och staten i langa loppet.

- Markkabel kraver mindre skogsskovling da ledningsgatan ar smalare for denna typ av ledning &n for
luftledningen. Skogen &r valdigt viktig i kolsankningsarbetet (koldioxid) da den ar det mest effektiva verktyg
vi har for att binda koldioxid i stravan till att bli koldioxidneutrala i kampen mot klimatférandringarna. |
rapporten skriver man om att skogen kring flera av de tilltdnkta ledningsgatorna ar av yngre typ. Vi fragar
oss, ar inte denna skog dnda snabbare uppvuxen om den far vaxa ifred fran nuvarande stadie pa sidan om en
smalare ledningsgata vilket dessutom bidrar till annu mera effektiv koldioxidneutralisering som ett starkande
element vid sidan om produktionen av fornybar energi? Dessutom skulle denna skog ge fler méjligheter till
habitat for djurlivet samt gynna trivseln hos invanarna. Hurudan &r den koldioxidneutraliserande effekten av
vaxtligheten under luftledningar i jamforelse med skogen man kan radda och dra nytta av genom att bygga
en markkabel istillet for en luftledning? Varfor skall man 6deldgga det béasta hjalpmedlet vi har i
koldioxidneutraliseringen?

- En markledning ar ett tryggare alternativ, har mindre paverkan pa manniskor, vaxter, pollinering, djur och
miljon mindre. (mindre stralning av det elektromagnetiska faltet). Vagar man ta risken att bygga
luftledningarna sa har nara bebyggelse som man nu planerat med tanke pa att elektromagnetska faltet man
inte kan uteslutas Oka risk for barnleukemi, cancer hos vuxna, depression, kardiovaskuldra sjukdomar,
reproduktiv dysfunktion m.fl. (who, national cancer institute)

- Hur langsiktigt tar man i beaktande olika kostnader for de olika alternativen? Den senaste tekniken,
underhallskostnader for markkabel/ luftledning. Markkabeln ligger mer skyddad fér vader och vind, storm,
sno, linjebrott, kostnader for underhall omradet under ledningarna? Hur beaktas markagarnas forluster och
deras mojlighet att kunna utnyttja sina marker?

Om ledningsgatan skall byggas har onskar vi att de gravas ner dar.



Mielipide 12 / Asikt 12

Jag motsatter mig att SVE 4 gar igenom Nampnas by. Omradet dar kraftledningar ar planerad &r redan
utarrenderad till Kalax vindkraftpark. Dessutom torde omradet vara reserverat for gruvtakt. Att forstora
omradets mojlighet att bli gruvomrade genom att bygga en kraftledning &r ju idiotiskt. Ingen kraftledning
igenom Nampnas.

Mielipide 13 / Asikt 13
Projektalternativ SVE4 och SVE5

Jag motsatter mig att en 400kV kraftledning skall dras 6ver Bovikssanden, ett for Korsnds bosattning
livsviktigt omrade for vattenforsorjningen.

Enligt Ely-keskus.fi finns 3 grundvattenomraden i Korsnds som alla har klassificerats viktiga for
vattenforsorjningen, dvs. grundvattenomraden av klass 1. Delomradena pa Bovikssanden forenas till ett
omrade, eftersom omradet ar en sammanhangande hydrogeologisk helhet. Grundvattenomradena i Korsnas
ar till typen tunna delar av asavsnitt eller mycket vattenledande strandavlagringar som har avlagrats pa
sluttningar av moran- och bergsbackarna. (Avgransning och klassificering av grundvattenomraden i Korsns,
Kristinestad, Lappajérv och Vasa ar fardig 2019(landskapen i Osterbotten).

En 400 kV kraftledning skulle innebéra att en 36 - 42 m bred ledningsgata kalhuggs samt dessutom en 10 m
zon pa vardera sidan dar tradbestandet halls lagt. Alltsa totalt 62 m skulle beréras av kraftledningen.
Ledningsgatan skulle delvis dras snett 6ver vattenforsérjningsomradet Bovikssanden och ldngs med de
omradena som férser Bovikssanden med vatten. Ett kalhygge pa ca 3000 m x 42 m blir 12 600 m2, vilket
bidrar till att den speciellt sommartid Iaga vattennivan skulle bli dnnu lagre och darigenom &aventyra
vattenforsorjningen. Ledningsgatan rojs med 5-8 ars intervaller. Traden haller grundvattennivan hog i marken
genom kapillarkraften medan man genom att falla trad sdnker grundvattennivan eftersom kapillarkraften
forsvinner.

Jag motsatter mig helt att det byggs en 400kV ledningsgata genom ett for Korsnas viktigt omrade for
vattenforsorjningen. Det viktigaste &ar vattenforsérjningen och hog vattenkvalité for innevanarna.
Forsiktighetsprincipen maste galla.

Mielipide 14 / Asikt 14

Foretaget OX2 Finland Oy planerar en eléverféringslinje, enligt alternativen SVE2 och SVE4, som skulle
stracka sig genom Tjock by. Den skulle komma in fran nordvastra delen och ga genom hela Tj6ck by till den
planerade inmatningsstationen i Aback.

Jag motséatter mig att eldverforingslinjen skulle gad 6ver min skogsmark eftersom det skulle splittra mina
skogsegendomar. Dessutom skulle mycket véxtliga skogsarealer med god kolbindning ga forlorade.

For mig som markdgare innebar kraftledningen att arronderingen av mina akerskiften skulle forsamras
betydligt. Jag har under senaste aren lagt ner mycket arbete och pengar i att férbattra min aker som nu delvis
skulle ga till spillo.

Jag anser att alternativ SVE1 skulle vara det bdsta med avseende pa mina férutsattningar att i fortsattningen
bedriva att effektivt jord- och skogsbruk.

Jag motsatter mig alternativen SVE2 och SVE4 eftersom de skulle inskrdnka pa mina rattigheter som
markagare.



Mielipide 15 / Asikt 15

Jag bedriver ett familjeskogsbruk som varit i mina forfaders ago i flera generationer. Stora delar av
skogsarealen riskeras nu att blir drabbad av den planerade linjedragningen SVE 2 samt SVE 4 fran Tyrsky
vinkraft projektet som gar genom Paskmark by fram till planerade Aback kraftstation.

Berérda fastigheter:

Hégspanningslinjer har betydande ekonomiska, visuella och praktiska konsekvenser for mig som skogsagare
genom att jag ager flera olika skiften pa omradet dar linjen ska dras. Det &r viktigt att ta hansyn till dessa
faktorer vid planering och genomférande av ledningsprojekt for att minimera att enskilda skogsdgare drabbas

oskaligt mycket.

1.

Markanvandning och produktionsbortfall: Ledningarnas korridorer kraver mark fran
skogsdgarens fastighet. Detta minskar tillganglig mark for skogsbruk och darigenom
minskar produktionspotentialen och de ekonomiska konsekvenserna for skogsagaren blir
betydande. Dessutom har manga skogsagare redan tidigare arrenderat ut skogsomraden
for Kristinestads norra vindkraftprojekt. Detta innebar att stora omraden redan nu
anvands till annat an koventionellt skogsbruk. Bortfallet av mark &r redan och blir annu
mer betydande och far stora ekonomiska konsekvenser for mig som férvaltar skog.
Skador pa skogsbestandet: Under bygg- och underhallsprocessen uppstar skador pa
skogsbestandet, genom direkt fallning av trad och indirekta skador som skapas av tunga
maskiner och méanniskors aktiviteter. Ledningen dras langs Hindzdangsvagen i Paskmark
som dven kommer att belastas av tunga fordons transporter och arbetsmaskiner och
kranar som sondrar strukturen i vagen som vi skogsdgare har byggt, finansierat och
underhallit.

Forandrad tillgang och hinder for skogsbruk: Ledningskorridorer gor det svarare att
komma at vissa delar av skogsfastigheten for skogsbruk och skotselaktiviteter. Detta kan
begransa mojligheterna till skotsel, skogsbruk och skadedjursbekampning.

Risk for skador och olyckor: Om ledningarna inte underhalls ordentligt kan det finnas en
okad risk for skador och olyckor pa skogsfastigheten. Detta kan inkludera risk for brand,
kortslutningar eller strukturella skador pa ledningar som kan leda till personskador eller
forlust av egendom. Hogspannings genomslag genom maskiner som vistas under
ledningarna vid fuktig vaderlek kan direkt vara livshotande. Da linjen placeras langs
Hindzdngsvagen har vi ingen annan mojlighet an att kéra under linjen med skogsmaskiner
for att na var skogsmark.

Visuell paverkan och estetik: Hogspanningsledningar paverkar den visuella skonheten och
estetiken i skogsomradet. Detta minskar attraktiviteten for skogsturism och
vildmarksupplevelser, vilket i sin tur kan paverka skogsagarens méjligheter till ekonomiska
intdkter fran sadana aktiviteter.

Hindzdngsvagen anvands som vandringsled for byns invanare, samt pa vintern har
vagkanten anvands for skidakning. Detta for att omradet ar valdigt natursként. Dar
plockas dven bar och svamp.

Landskapsforandringar: Elledningar kraver att trad ska fallas och mark ska rdjas for att
gora plats for stolpar och ledningar. Detta férandrar landskapet och minska biologisk
mangfald i omradet. D3 vi redan har ett vindupptagningsomrade i Paskmark by tycker jag
att vi inte kan forstora landskapet och placera en kraftlinje annu narmare byn an vad
vindupptagningsomradet ar placerat. Detta ar det enda omradet som inte ar berérd av
vindkraftsomradet. Enligt mig ar det av stor vikt att vi bevarar de skogsomraden som finns
kvar.



8. Potentiell vattenfororening: Om elledningar lacker eller skadas kan de potentiellt orsaka
fororening av vattendrag eller vattentakter.

9. Jag anser att placeringen av transformatorstationen i Aback inte placeras optimalt med
beaktande av befintliga vindkraftsparker som redan ar i bruk och med beaktande av var
det finns mojlighet att bygga mera vindkraft. En utredning 6ver linjedragningar och en
omfordelning av inkopplings stéllen ar att dnskas.

10. Utredningsarbete: Utfor en utredning om alternativa platser fér transformatorstationen
som inte skulle hindra potentiella vindkraftsprojekt. Denna utredning kan ge konkreta
data och argument for flyttning av transformatorstation fran Aback d& befintlig
ledningsdragning optimerats och dragningarna ses over. Efter att man tagit en ndarmare
titt pa dragningarna av befintliga vindkraftsprojekt ner till Kristinestad. Finns det sakert
mojlighet att koppla in Tyrsky i Kristinestad eller i Toby.

11. Risk: Arbetare som klattrar i trad, faller trad eller anvander héga maskiner som skordare
eller skogsmaskiner riskerar att att férolyckas om de inte ar forsiktiga nar de arbetar néra
ledningarna.

12. Elektriska risker: Det storsta hotet ar risken for elektriska stotar och dddsfall om en
arbetare kommer fér néra eller i kontakt med ledningarna. Aven om ledningarna kan verka
vara sakra avstand ifran marken, kan de fortfarande utgéra en fara om de rors av
exempelvis tradgrenar eller maskiner.

13. Jag kan pa inga omstandigheter godta alternativen SVE 2 samt SVE 4

Mielipide 16 / Asikt 16, useita allekirjoittaneita, flera undertecknare

Detta utlatande kommer fran arvtagarna till ..., Taklax, Korsnas. Eftersom vi fick vetskap om drendet forst den
21.03.2024 ar detta utlatande aningen kortfattat. Enligt det utkast som vi fatt ta del av gar ledningen i Korsnés
Over vara marker pa ett sadant satt att det helt klart forsvarar eller till och med omkullkastar de
anvandningsplaner vi har for omradet. Ledningen ar ritad att ga onédigt nara bebyggelse och gardar och
forsamrar darmed livskvaliteten fér de boende i omradet. Linjen borde inte dras sa nara bebyggelse, utan
istdllet dras genom sadana omraden dar det inte bor folk eller finns gardar. Ledningen gar nu snett 6ver ett
stort skifte (...).

Ledningen &r nu dragen Over en privat vdg som &r anlagd pa omradet och som anvands férutom av
markagarna dven av andra skogsagare i omradet. Det vore mera dndamalsenligt for alla parter om ledningen
gick i kanten av skiftet, dvs knappa 100 meter vasterut, for att sedan pa andra sidan om Strandmossavagen
fortsatta langs med en mindre vag soderut for att sedan svanga 6sterut ut med redan existerande skogsvag.
Pa sa vis skulle ledningen inte ga snett dver ett stort skifte och ej heller snett 6ver viagen dar det kérs med
stora skogsmaskiner och liknande. Ledningen skulle ocksa komma langre bort fran bebyggelse och pa sa satt
inte inverka menligt pa de boendes livskvalitet.

Vénligen se nedanstaende figur for vart forslag till en alternativ dragning.
KARTTA / KARTA

Mielipide 17 / Asikt 17

Som markdgare i Stabacka by, Narpes, vill jag medan tid &r uttrycka min asikt om TYRSKY-
havsvindkraftprojektet generellt och framfor allt om planerna fér dragning av ”kraftledningar” pa land. Jag
motsadtter mig SVE2 och SVE4- alternativen kraftigt.

Aven om MKB-dokumenten inte berdr den saken tar jag ocksa tillfillet i akt att uttrycka min &sikt om de
planer om industriomrade innefattande evt batterifabrik/vatgasfabrik osv i Stabacka som presenterades i
tidningen SydOsterbotten 3.2.2024 som jag uppfattat att bl.a. Osterbottens férbund &r inblandade i (bilaga
3). Jag motsatter mig samtliga dessa planer.



Den grona omstallningens pris for Stabacka by och for mig personligen kommer att bli oerhért hogt satillvida
planerna for kraftoverféring genomférs enligt SVE2-alternativet samt i synnerhet om man 6vervager att
omvandla 150 ha av byn till industriomrade.

Fastigheten jag ager ar en bondstuga fran 1800-talet dar min far, farfar och farfars far verkat som
jordbrukare. Fastighetsbeteckningen ar .... Utéver garden bestar den av bade jord och skog i direkt anslutning
till gadrden. Marken i Stabacka &r viktig for mig dven om jag pga. arbete bosatt mig annanstans. Jag har
tillbringat stora delar av min barndom pa denna mark. Det &r mark mina barn ska &rva en dag. Jag 6vervager
att renovera den gamla bondstugan till fritidsbostad. Odlingsjorden ar utarrenderad, skogen utgér en del av
ett aktivt skogsbruk. Marken utgér darmed levebrod for bade mig och arrendetagarna.

Skulle TYRSKY-projektets kraftledningsdragning forverkligas enligt SVE2/4-alternativet innebar det att
Stabacka by och min mark delas mitt itu av denna ledning. En 62 meter bred hégspanningsledning kommer
att forstéra minst 6,2 ha skogs- och jordbruksmark for mig, eftersom éver 1 km av linjen gar rakt éver mitt
skifte. ( bilaga 1). Den eventuella engangsersattning en sadan expropriering av min mark skulle ge ersatter
vare sig ekonomiskt eller emotionellt vardet av denna mark. Motsvarande averkan goras pa andras marker
av en dylik dragning av kraftlinjen.

Omradet SVE2-alternativet ar draget langs genom Stabacka by &r naturskont, det ar en ren idyll. (bilaga 4)
Beldgenheten nara bade Kristinestadsvdgen och Kaskd-Kauhajokivdagen (stamvag 67) gor att Stabacka ar pa
passligt avstand for t.ex. pendling till arbete i Kasko (8 km), Narpes centrum (9km). Det ar bara 4 km ut till
riksvdg 8 norrutséderut ocksa. Jag har darfor dven dvervagt att planera ett bostadsomrade pa mina marker i
detta omrade. Det kommer en eventuell kraftledning att satta definitivt stopp for, ingen vill bo bredvid en
hégspanningsledning, an mindre vatgasledning.

Det fororsakar ocksa stor skepsis att man konsekvent talar om “kraftledningar” i MKB-texten istallet for att
anvanda begreppet hogspanningsledningar. Man far gissa att man gor det, for att man Gvervager att dven
bygga vatgasledningar utover hoégspanningsledningar, eller hur? Om blir tal om vatgasledningar utmed
SVE2/4-dragningen lamnar ju knappt nagonting kvar av Stabacka by eller av min mark, allt blir till en enorm
motorvag for vatgas. Vilka sakerhetsrisker och -krav skulle nagot sadant betyda? Vatgas ar ju hogexplosivt.
Mitt hus befinner sig ju just pa kanten till den 300m breda skyddzonen fran mitten av “kraftlinjen” som
utritats i kartorna i MKB-dokumentet. Kan man 6ver huvudtaget bosatta sig i Stabacka da langre? Jag kan
inte pa nagot vis godta att man gar vidare med dessa planer.

Pa informationsmotet i Frans Henriksson-salen 13.2.2024 sade projektchef Strand fran OX2 att man inte vill
skapa nagot spindelnat av ledningar, men det ar ju precis EXAKT det man gér om man gar vidare med SVE2-
alternativet. Varfor i hela friden skall ledningen dras pa NORRA sidan av Kaskd-Kauhajokivagen (stamvég 67),
dvs pa bysidan och inte pa sjésidan av vagen? Pa sddra sidan (sjosidan) om stamvag 67 finns ju redan en
befintlig hogspanningsledning ett par 100 meter fran vdgen. Varfor vill man inte dra den evt nya linjen i
anslutning till den befintliga hogspanningsledningen och stamvagen? Som det nu ar planerat, med den nya
"kraftledningen” pa norra sidan om stamvag 67, skapar man ju en 6ver 1 kilometer bred korridor bestaende
av kraftlinje-stamvéag-kraftlinje. (Se bilaga 1) Varfor vill man gora ett sa mycket storre ingrepp i naturen?
Varfor inte bunta ihop dem till en sa smal korridor som mojligt? Varfor inte 6vervaga hégspanningsledningar
byggda pa hojden och inte pa bredden istéllet? Min personliga gissning har ar, att man har baktankar om att
ldgga bade kraftledning och ett industriomrade pa norra sidan om stamvag 67, sa som t.ex. vatgas- eller
batterifabrik, enligt de planer som presenterades i Syd-Osterbotten 3.2.2024. Tanken om att férorsaka
minsta mojliga skada pa naturen, jord- och skogsbruksmarken verkar inte alls finnas hos de som planerat
detta, likaledes som min mark drabbas medfér nuvarande dragning stora skogs- och
jordbruksegendomsférluster dven ut med andra delar av SVE2-strdackningen, bade inom Stabacka by och
inom andra byar.



Jag slas over hur otroligt Iatt det verkar vara for utomstaende aktorer att gora utredningar och planer for
mark som inte ens ar i deras ago, utan att 6verhuvudtaget hora markagarnas och bybornas asikt. Jag anser
att det ar ett valdigt fult forfarande att géra detta utan minsta dialog med oss. Forfarandet star i bjart kontrast
till hur det 4r om man som marké&gare t.ex. vill avverka utvaxt skog. Da min far for ca 15 ar sedan skulle gora
en avverkning i det ifragavarande omradet blev det minsann liv i luckan och nagon granskare fran nagon
naturorganisation skulle ut och inventera evt flygekorreférekomst eller om det var 6rnbon innan
avverkningstillstdnd gavs. Men utomstdende aktorer, sa som OX2 via konsultbolaget AFRY och Osterbottens
forbund via konsultbolaget Gaia Consulting, kan enkelt framskrida med planer pa gigantiska och
oaterkalleliga ingrepp i naturen utan att ens héra markagaren forst! Allt verkar kunna offras pa den groéna
omstallningens altare!

Jag tar ocksa tillfallet i akt att kommentera utredningarna om batterifabrik eller annat industriomrade pa
norra sidan om stamvag 67 som presenterades i tidningen Syd-Osterbotten 3.2.2024. Det var en stor chock
att lasa i tidningen att Stabacka kanske ska forvandlas till batterifabrik. Jag ar valdigt besviken 6ver att Narpes
stad, Osterbottens férbund osv inlett denna planering utan att éverhuvudtaget féra en dialog med oss
mark&gare och bybor forst, utan det far vi ldasa om i tidningen. Ta nu och granska omradet lite noggrannare
bade pa kartor och fysiskt pa plats och stélle, kom till Stabacka och ga langs Stabackavagen ut till stamvag 67,
kor langs stamvag 67 mellan Pjelax och slussen, notera jordbruksmarken och skogen (bilaga 4), notera hur
kuperad terréangen ar pa det utritade omradet (man blir tvungen att jamna oerhérda mangder berg och sten
for att fa detta till ett platt industriomrade) (bilaga 2), notera dven att det i sdnkorna gar backar som pa ett
intrikat satt rinner NORRUT langs akerlandskapet (fran stamvag 67 och nastan 6 km norrut, hela vagen till
Gottbole i hojd med NTM) innan samlingsbacken Vassdiket férenas med Narpes a och rinner ut i havet. (bilaga
2). Man inte vill val inte riskera att giftigt batterifabriksavfallsvatten rinner genom jordbruksmark omfattande
Stabacka, Kaldnés, Bole och Gottbole byar och sedan via an ner i havet? Detta identifierade omrade lampar
sig absolut INTE for industriomrade. Jag kan inte forsta att man inte verkar behova ta hansyn till dessa
faktorer da man bedémer lampligheten for ett industriomrade?

Pa ett generellt plan vill jag framféra att jag anser planerna om havsbaserad vindkraft sa har langt ute till
havs, pa dessa havsdjup, med de vaderférhallanden som rader (harda isvintrar, hoststormar) som rent ut sagt
utopistiska. Med sunt bondférnuft skadat later det som rena dumheter att ens fundera pa nagot sant som
presenteras. Dartill kommer det faktum att dessa hoga mollor kommer att forstéra utsikten och
naturupplevelsen for i princip hela Osterbotten séder om Vasa. Vill vi faktiskt omvandla hela var natur till en
stor industripark? Hur lang ar livslangden pa en dylik molla? Landbaserade vindmollor raknas val vara
uttjdnade efter 20-30 ar? Jag tvivlar a det starkaste pa att det faktiskt skulle vara ekonomiskt, ekologiskt och
helhetsmassigt hallbart att genomféra dylika projekt. Jag har dven andra farhagor for vilka oanade natur- och
miljopaverkningar ett dylikt jatteprojekt kan medféra, samt delar fiskerirepresentanternas radsla for averkan
pa fiskebestanden.

Nu har min kritik i denna skrivelse framfor allt gallt SVE2-alternativet, eftersom detta paverkar mina intressen
mest men adven for att SVE1 och SVE2 framstar som de mest sannolika satillvida man inte véljer
kraftéverforing till stamnéatet i Toby. SVE3 och SVE4 alternativen (kraftledning genom hela Narpes fran
Korsnas) har ju redan domts ut i Narpes stads utlatande.

Det kanns valdigt ensidigt att i MKB-dokumentet ramsa upp Laihia a, Harrstrom fiskhehamn och Toby stenbro
osv som vardefulla kulturlandskap och objekt, utan att 6verhuvudtaget lista nagra vardefullheter i Narpes-
Kristinestadsomradet. | mina o6gon finns det manga landskap och jordbruksomraden utmed
kraftlinjedragningen SVE2, ja sdkerligen utmed alla alternativen, som ar oerhort viktiga for de som bor och
dger markerna dar, som man verkar vara beredda att offra for all framtid bara for att de inte finns med pa
statens nagon lista 6ver viktiga objekt. Markerna har ett ekonomiskt viarde som bostads-, skogs- och
jordbruksmark, men de har ocksd ett virde i sig som kulturlandskap, som rekreationsomrade och



kdnslomassigt for oss dgare. Dessa varden &r inte latta att kvantifiera och satta ett pris pa. Som markéagare
kdnner man valdigt stor maktloshet nar storfirmor med pengastarka investerare i ryggen kommer och gor
upp planer pa att forstora dessa landskap for all framtid. Storfirmorna har dartill flotta argument som ligger
i tiden, sa som den gréna omstéllningen och tryggande av energiforsorjningen for hela landet. Att vi behover
gbra samhallsandringar i gron riktning ar en sak, men varfor maste ingreppen vara sa oerhort stora? Varfor
kan man inte f6lja nagon slags minsta majliga skada-princip nar man planlagger?

Allra helst ser jag saledes att man véljer SVEO-alternativet, dvs later bli att genomféra TYRSKY-projektet och
dess kraftlinjedragningar 6verhuvudtaget. Om man absolut maste ga vidare med detta TYRSKY-projekt vadjar
jag att ni i forsta hand véljer det absolut mest logiska alternativet for kraftoverforing till stamnatet, dvs SVE1-
alternativet. Dvs att man tar i land sjokabeln vid Bjorno, Kristinestad. Just exakt det samma omradet pa
Bjorno, vid havet, har ju sedan 1970-talet och fram till for nagra ar sedan fungerat som elproduktionsstalle,
da Pohjolan voimas kolkraftverk lag dar, och i borjan av 2000-talet dven nagra vindmollor. Bade vindmollor
och kraftverk ar ju rivna idag. Det maste val vara majligt och dven ganska enkelt att ta i land sjokabeln pa
detta kraftproduktionsomrade? Det maste ju ocksd vara enkelt att pa samma vis som man koérde in
kolkraftstillverkad elektricitet i stamnatet nu istéllet kéra in vindkraftsproducerad el i stamnatet pa samma
stalle? Eller dr det nagot jag har missat? Personligen kan jag ju inte forsta varfor det skulle behovas en
jordkabel dar? Har man med flit valt att beskriva det som att jordkabel behovs, for att SVE1-alternativet ska
framsta som dyrare och mindre mojligt att genomféra an SVE2? Har man baktankar med att valja SVE2-
alternativet framom SVE1, sa som vatgas/batterifabrik i Stabacka t.ex.?

Jag avslutar med en del kartor och bilder for att illustrera mina synpunkter.
4 LITETTA / 4 BILAGOR

Mielipide 18 / Asikt 18
Utlatandet berdor foljande delar av programmet:

Alternativa striackningar for sjokabel-/vatgasrorledning MV1b: Sjokabel-/vatgasrorstrackningen bérjar vid
havsvindkraftsparken och dras i land i Narpesfjarden i Néarpes stad. (korrigerat 12.3.2024. Tidigare
formulering: Sjokabel-/vatgasrorstrackningen borjar vid havsvindkraftsparken och dras i land i Kasko stad i
Nirpesomradet (Narpesfjarden). MVE2: Sjokabel-/vatgasrorstrackningen bérjar vid havsvindkraftsparken
och dras i land i Storkors fiskehamns omrade i Korsnds kommun. MVE3: Sjokabel-/vatgasrorstrackningen
borjar vid havsvindkraftsparken och dras i land i Storkors fiskehamns omrade i Korsnas kommun. Rutten fran
vindkraftsparkens omrade till stranden ligger langre norrut &n i alternativ MVE2.

Vi motsatter oss dragning av nya ledningsgator i ndarheten av fastighet ... (...) och vill att redan befintlig
ledningsgata mellan Kaskd och Narpes anvands ifall dragning genom Narpes blir aktuell. En ny ledningsgata
skulle foérsvara jord- och skogsbruk pa fastigheten och samtidigt paverka natur och djurliv i omradet.
Ytterligare paverkar en ledningsgata landskapsbilden kring vart hemman markant i och med att den skog som
idag ramar in hemmet behover avverkas. Ifall ny ledningsgata huggs upp ar risken for stormskador pa skogen
med paféljande insektsskador och vardeforluster pa virke pataglig. Mojligheten att uppfora nya bostadshus
samt andra byggnader pa fastigheten skulle forsvinna. Markens varde skulle darmed sjunka radikalt.

Mielipide 19 / Asikt 19, useita allekirjoittaneita, flera undertecknare

Vi markéagare i Narpes stad, Nampnas by motsatter oss att luftledningar, jordkablar samt eventuell 6vriga
eldragningar genomférs pa var mark och nara bebyggelse med fastboende. Enligt kartan som publicerats pa
webben ... 4r dragningen dven inom ett vindparksomrade samt ett planerat gruvomrade. Vi forordar darfor
projektalternativ SVEO, projektet genomfors inte.



Mielipide 20 / Asikt 20

Min asikt SVEQ: Projektet genomfors inte. Om projektet anda genomfoérs sa inga luftledningar. Vi har redan
for manga vindkraftverk. Hela landskapsbilden blir forstord med ytterligare stora ledningsgator som gar
genom sambhallet ibland nara bebyggelse.

Mielipide 21 / Asikt 21, useita allekirjoittaneita, flera undertecknare

Utldtande géllande el overféringsalternativen SVE3, SVE4 och SVE5 for Tyrsky, havbaserad vindpark i
Bottniska viken, vars landfdasten planeras till Korsnas och Narpes for koppling till stamnatet Toby elstation i
Korholm och Aback elstation i Kristinestad.

Vi motsatter oss den foreslagna linjedragningen SVE3 och den foreslagna linjedragningen SVE5 som
genomkorsar Kamb byaomrade i Taklax by samt den foreslgna linjedragningen SVE4 som genomkorsar Taklax
med fdljande motiveringar:

1.

Enligt de planerar som vi erhallit kommer den foreslagda linjeragningarna SVE3 och SVES att placeras
mindre dn 100 meter fran fast bosattning pa Kamb byaomrade. Pa pmradet dar linjedragningarna ar
inplanerade bor flera familjer, inklusive en smabarnsfamilj, som vid eventuell implementering av de
angivna linjedragningarna kommer att vistas permanent nara kraftledningen i manga ar framover.

Vi anser darmed att placeringen av ovannamnda linjedragningar riskerat att 6verskrida den finska
stralningscentralen rekommendationer gallande forhinder av langvarig exponering fran
kraftledningars magnetfilt (1). De langvariga effekterna kraftledningarnas magnetfalt har enlig den
finska stralningscentralen idag inte kunnat helt faststallas, men ett flertal oberoende studier har
kunnat visa pa en forhojd risk fér barnleukemi hos barn som i sin bostad varit exponerade for
forhojda magnetfiltsnivder fran kraftledningar (1), (2). Aven fast de langvariga effekterna av
magnetfalt inte dag har kunnat faststéllas, har lagfrekventa magnetfalt blivit klassificerade som
potentiellt cancerframkallande (grupp 2b) ar 2002 av International Agency for Research on Cancer
(IARC) (3). De inplanerade linjedragningarna riskerad darmed att ha en direkt negativ inverkan fér de
boende pa omradet om linjedragningen genomfors.

| nulaget genomkorsas Kamb byaomrade redan av tva 20kV och en 110kV kraftledning som ags av
andra aktorer. Skulle byaomradet genomkorsas av dnnu en helt ny 400kV kraftledning, skulle
befintliga bostadshus bli inramade av kraftledningar fran flertal riktningar, vilket skulle markant 6ka
risken av forhdjda exponeringsnivaer fran magnetfalt.

De foéreslagna linjedragningar SVE3, SVE4 och SVE5 ar placerade i nara anslutning till tva
kulturhistoriskt viktiga omraden i Taklax by som finns antecknade som objekt-id 1000039182 och
1000039183 i Museiverkets fornlamningsregister. Vi anser att placeringen av ovanniamnda
linjedragningar riskerar att skada ovanstdende omraden som enligt Lag om fornminnen
(17.6.1963/295) bor beaktas och beskyddas.

En implementering av linjedragningarna som beror Taklax och Kamb byaomrade, skulle i och med
det 6kande antalet kraftledningar och dar tillhérande landskapsforandringar, potentiell fa en negativ
inverkan bade pa bosattningen pa omradet och pa omradets framtida dragningskraft som
boningsort. De 6kande antalet kraftledningar pa Kamb byaomrade resulterar i att omradet blir att
nav for olika aktorers kraftledningar som gar i olika riktningar vilka i sin tur bryter sénder det
befintliga bostadsomradet. De befintliga bostadshusen och bostadstomterna tappar sitt varde och
Kamb byaomrade skulle riskera att forsvinna som boendeort.



4. De foreslagna linjedragningarna SVE3, SVE4 och SVE5 skulle krdva omfattande ledningsgator och
darmed en stor mangd avverkning av skog som annars skulle kunna fungera som kolsanka.

5. De foreslagna linjedragningarna SVE3, SVE4 och SVE5 ar ocksa i relativt ndra anslutning till Hinjarv
trask samt Hinjarv Natura 2000-omradet som klassas enligt information fran Miljoférvaltningens
hemsida som en nationellt vardefull fagelsjé och som &r en viktig biotop for flera sallsynta arter. i
samma sammanstallning lyfts omradets varierande skogsmiljé som en av de viktigaste bidragande
faktorerna for mangfalden i omradet (4). De foreslagna linjedragningarna som berér omradet skulle
darmed kunna riskera den biologiska mangfalden och férutsattningarna foér att uppratthalla
omradets unika karaktar.

2 LITETTA / 2 BILAGOR
KARTTA / KARTA

Mielipide 22 / Asikt 22
Projektalternativ SVE4 och SVE5

Jag motsatter mig att en 400kV kraftledning skall dras 6ver Bovikssanden, ett for Korsnds bosattning
livsviktigt omrade for vattenforsorjningen.

Enligt Ely-keskus.fi finns 3 grundvattenomraden i Korsnds som alla har klassificerats viktiga for
vattenforsorjningen, dvs. grundvattenomraden av klass 1. Delomradena pa Bovikssanden forenas till ett
omrade, eftersom omradet ar en sammanhangande hydrogeologisk helhet. Grundvattenomradena i Korsnés
ar till typen tunna delar av asavsnitt eller mycket vattenledande strandavlagringar som har avlagrats pa
sluttningar av moran- och bergsbackarna. (Avgransning och klassificering av grundvattenomraden i Korsnas,
Kristinestad, Lappajérv och Vasa ar fardig 2019 (landskapen i Osterbotten).

En 400 kV kraftledning skulle innebéra att en 36 - 42 m bred ledningsgata kalhuggs samt dessutom en 10 m
zon pa vardera sidan dar tradbestandet halls lagt. Alltsa totalt 62 m skulle beréras av kraftledningen.
Ledningsgatan skulle delvis dras snett 6ver vattenforsérjningsomradet Bovikssanden och ldngs med de
omradena som férser Bovikssanden med vatten. Ett kalhygge pa ca 3000 m x 42 m blir 12 600 m2, vilket
bidrar till att den speciellt sommartid Iaga vattennivan skulle bli dnnu lagre och darigenom &aventyra
vattenforsérjningen. Ledningsgatan réjs med 5-8 ars intervaller. Traden haller grundvattennivan hégi marken
genom kapillarkraften medan man genom att falla trad sdnker grundvattennivan eftersom kapillarkraften
forsvinner.

Jag motsatter mig helt att det byggs en 400kV ledningsgata genom ett for Korsnas viktigt omrade for
vattenforsérjningen. Det viktigaste &ar vattenforsorjningen och hog vattenkvalité foér innevanarna.
Forsiktighetsprincipen maste galla.

Mielipide 23 / Asikt 23

Efter att ha tagit del av MKB:n for detta projekt anser jag att forslag SVE2 och SVE4 kommer foér nara vart
bostadshus. Vart bostadshus pa ... (se bild langre ner) ligger ca 100 meter fran narmaste ledning, dvs allt for
nara for oss. Vi anser att vi kommer att paverkas negativt av detta, husfriden stors och skog huggs ner. Samt
att under byggandet av en ledningsgata skulle det bli stora olagenheter for oss och det skulle ocksa stoéra var
rekreation, bade under byggnadsfas och efter fardigstallande, under resten av tiden vi bor i vart hus. Vi valde
att bositta oss pa denna plats for att vi ville bo néra skogen. NU 10 ar senare efter inflytt har vi en
vindmollepark pa endast 1,3 km:s avstand samt att vi star infor att ev fa en ledningsgata pa bakgarden ocksa,
det ar inte roligt att den naturskéna dromtomten vi en gang kopte nu riskerar hamna mitt i en ledning. Vi
motsatter oss dessa tva forslag och vill att ledningens placering ses éver for att inte komma for néra vart
bostadshus.



Mielipide 24 / Asikt 24

Bakgrund: OX2 Finland Oy planerar den havsbaserade vindkraftsparken Tyrsky i Bottniska viken, Finlands
ekonomiskazon, ca 30-49 km fran kusten. | vindkraftsparken planeras hogst 95 vindkraftverk, dar den el som
produceras fors i land med sjokablar. | projektet kommer man ocksa att granska majligheten att producera
vate till havs. Detta sammanhanger med vatgasledningar fran havet till fastlandet och lagring av vétgas nara
stranden.

Anmarkning: Landféringsomradet MVE 1b i Narpes ligger till en del inom ett omrade dominerat av jord- och
skogsbruk. Att dra eloverforingslinjer och kraftledningar fran Tyrsky vindkraftpark till fastlandet i
Kaskd/Narpes enligt alternativet SVE2: en ca24 km lang kraftledning for 400 kV byggs fran
landféringsomradet i Narpes (MVE 1b) till en planerad Aback elstation i Kristinestad eller enligt alternativet
SVE3: en ca 94 km kraftledning for 400 kV byggs fran landforingsomradet i Narpes (MVE 1b) till Toby elstation
i Korsholm innebar att mark- och skogsagare drabbas oskaligt och vara dgor skars i bitar.

Uppférande av nya kraftledningsgator omojliggor skogsskotsel pa det planerade omradet och forsvarar
odling av akermark pa omradet. Omraden som berdrs ar privatagd jord- och skogsbruksmark.

Enligt planeringsbestimmelser i Osterbottens landskapsplan ar 2040 och Osterbottens pagiende
lanskapsplanering for ar 2050 bor forutsattningarna for primarnaringarna jord och skogsbruk tryggas i
samband med planering av forbindelsebehov for kraftledningar pa minst 110 kVv.

Enligt utkastet till Osterbottens landskapsplan 2050 har féljande beteckningar anvisats i omradena for
undersokningskorridorerna for de alternativa energioverféringsrutterna (MVEla och MVE1lb, MVE2 och
MVE3) ----- Z---- = Forbindelsebehov for kraftledning. Med utvecklingsprincipbeteckningen anvisas
forbindelsebehov for kraftledningar pa minst 110 kV. Ledningarnas exakta strackning bestdms i den mer
detaljerade planeringen.- Planeringsbestammelse: Nuvarande kraftledningsgator bor i férsta hand anvandas
vid forstarkning och byggande av kraftledningar. | den fortsatta planeringen bor det mest andamalsenliga
alternativet for ledningen utredas, varvid 6vrig omradesanvandning samt landskaps-, kulturmiljé- och
naturvarden beaktas och forutsattningar for primarnaringar tryggas.

Staten, berérda kommuner och vindkraftsbolag kommer att erhalla inkomster fran havsbaserad vindkraft da
de forverkligas. For narvarande pagar 4 st havsbaserad vindkraftprojekt. Alternativa rutter for kraftledningar
har uppgjorts.

Marker styckas upp av alla dessa projekt utan att markdgarna erhaller nagon skalig ersattning som
kompenserar forlusten av anvandningsratten till privatagda marker. Lonsamheten inom jordbruket har blivit
samre. Kostnaderna okar. Vi bedriver aktivt jord- och skogsbruk med arliga investeringar i maskiner,
utrustning och olika produkter. Vi star under EU:s satellitovervakning av jordbruket med olika miljokrav. EU
planerar dven dvervakning av skogarna. Markagarna bor ges full ersattning for forlorade inkomster i samband
med byggande av kraftledningsgator nar havsbaserade vindkraftparker byggs. Vid byggande av vindkraftverk
pa fastlandet erhaller markagarna arrende fér marken och berérda kommuner erhaller fastighetsskatt. Det
inhemska jordbruket ar aven viktigt for Finlands sjalvférsorjningsgrad. OX2 Finland Oy maste beakta
primarndringarna jord- och skogsbruk i Sydésterbotten vid dragande av kraftledningsgator.

Forslag: Det mest andamalsenliga alternativet fér den havsbaserade vindkraftsparken Tyrsky i Bottniska viken
ar att sjokabel/vatgasrorledningar fran havsvindkraftparken Tyrsky dras enligt alternativet MVE1a i land pa
Pohjolan Voimas f.d. industriomrade i Kristinestad (Bjornd) och en ca 1,2 km lang jordkabel byggs i
Kristinestad inom Bjorndns hamnomrade fran landforingsomradet (MVE 1a) till kopplingspunkten
Kristinestads elstation. Enligt delgeneralplan for Bjorné godkand 20.12.2010 anvisas i planen hamnomrade
och omrade for energiférsorjning. Industri - och hamnomradet ar mera lampligt &n jord- och skogsbruksmark
som landforingsomrade for Tyrsky havsbaserade vindkraftparks kraftledningar och vatgasror.



Mielipide 25 / Asikt 25

Vill harmed framfora ett klart och tydligt NEJ till att planerade SVE3 & SVE4 genomférs! Denna ledningsgata
skar rakt igenom bosattningar dar manniskor har valt att boséatta sig p.g.a. narheten till naturen och for att
leva sina liv i en rogivande miljo. Redan idag ar mycket av denna natur forstord i Narpes med x-antal
vindkraftsparker, sd man kan absolut inte godkdnna att det dven skall skdvlas skog enda in pa gardsplaner,
sasom var for denna ledningsgata! Denna aterstdende skog ar det enda som idag skyddar oss fran att
verkligen bor mitt i en vindkraftsindustri.

Borjar bli dags att se till helheten i omradet nu och inte enbart till enskilda projekt som genomfors!

Mielipide 26 / Asikt 26, useita allekirjoittaneita, flera undertecknare
Vi undertecknare av denna anmarkning:

Med foérfaran har vi tagit del av OX2 Finland Oy:s program for miljokonsekvensbedémning (MKB-
PROGRAM) for den havsbaserade vindkraftsparken Tyrsky och MKB-PROGRAM for el-6verforing pa
fastlandet for den havsbaserade vindkraftsparken Tyrsky och vi protesterar mot planerna. Vi har tillrackligt
med vindmallor pa land, vill inte ha dem till havs ocksa!

Till planen hor att bygga 95 vindkraftverk ute till havs med en totalhdjd 270-370 m 6ver havet och tora i
land el och eventuellt vatgas med sjokabel och vatgasror.

Det finns 4 alternativa strackningar for sjokabel/vatgasrorledningar varav en MVE1b ber6r vart omrade.
Enligt forslaget dras den i land i Kasko stad i Narpes omradet (Narpesfjarden). | verkligheten &r
landtingsomradet enligt SVE2 och SVE3 i Narpes och Narpesfjarden enligt MKB:s karta.

Inom det otydliga MKB forslaget MVE1b for el-6verféring/vatgas han vindkraftsparken till fastlandet finns
en Strandplan for del av Kaldnas by B-1905, nr 3 godkand 05.06.1975 for 50 st villatomter, storsta delen
bebyggda med fritidshus och flera aretruntboende, parker, sim strand, bathus och bathamn. Att har grava
ned sjokabel och eventuellt vatgasrorledning i viken med 80 m:s bredd dar vattendjupet ar mellan 1-2 m
skulle minska och forstora rekreationsvardet for hela omradet.

Strandplanen omfattar Finnby omradet, Narpesfjarden, Sjolyset, Doméren, Skitugrund, halva Granskar och
Kaldndsudden.

Omradet ar planerat for rekreation och som fritidsomrade for ménniskors hélsa, trivsel, fritidsfiske,
batutflykter, naturupplevelser och vialbefinnande, fina strovomraden och vandrings omraden. Vi har
hackande havsorn i ndrheten och manga hackande sjofaglar. | borjan av den foreslagna
undersokningskorridoren MVE1b finns Sydbottens skargard FINIBA omradet.

Inom undersékningskorridoren MVE1b finns férutom planen ocksa andra halvan av Granskar, Nybondoéren,
Led6ren och Hogskaret med ca 50 tal fritidshus och dven aretruntboende som ocksa blir drabbade av detta.

Godkannes OX2:s anhallan fér MVE1 b ar det slutet for vart rekreations- och fritidsomrade.
Pa landféringsomradet dar sjokabeln/vatgasrorledningen ar planerad att inkomma fordras 80 m bred

ledningsgata samt for elstation ca 300x500m stort landomrade. Dartill planeras enl. SVE2 en 400 kilovolt
kraftledning fran landféringsomradet i Narpes (MVE1b) till den planerade Aback elstation i Kristinestad eller



enl. SVE3 en 400 kilovolt kraftledning fran landféringsomradet i Narpes (MVE1b) till Toby elstation i
Korsholm samt enl. SVE4 en 400 kilovolt kraftledning genom Kaldnasskogen fran Korsnas till Kristinestad.

Om nagot av forslagen SVE2, SVE3 och SVE4 genomférs drabbas flera mark- och skogsagare av att deras
dgor skars i bitar, vilket redan hant i och med vigbygget av stamvag 67 och 2 st 110 kilovolts ledningar,
Séder om vagen.

Vart forslag ar: om vindkraftsparken till havs trots allt byggs, att sjdkabel/vatgasrorledningar dras en].
MVE1a till Pohjolan Voimas industriomrade och sedan som jordkabel till Kristinestads elstation. Detta ar
redan ett industriomrade och gor minst skada pa natur, rekreation, jord- och skogshushallningen samt
fiskerinaringen.

Vi undertecknare ANMARKER mot OX2:s havsbaserade vindkraftspark Tyrkys planer i Narpes for sjokabel-
/vatgasrérledningen MVE1b och kraftledningsplanerna fér SVE2, SVE3 och SVE4.

LITTEET / BILAGOR

Mielipide 27 / Asikt 27
Vi har tagit del av OX2 Finland Oy:s MKB, bade havs- och landsomrade. Vi blev mycket forskrackta over deras
planer.

Forst trodde vi att omradet berérde Kasko stad, men vid efterforskning av kartorna for linjedragningar sag vi
att landforingsomradet &ar Narpesfjarden, Narpes. Pa flera stdllen i texten av MKB star det att
landféringsomradet &r Kasko stad, visserligen blev kungérelsen dndrad den 12.3.2024, men i texten bl.a. sid
110 om Tyrsky projektet och pa flera andra stéllen i texten star det annu att landféringsomradet ar Kasko
stad.

Vi har inte hittat nagon ordentlig utredning over det verkliga foreslagna landféringsomradet Narpesfjarden,
Néarpes. Bl.a. rinner en back ut fran Langdésundet, som &r fiskyngels lekplats.

Inom korridordragningen MVE1b och det foreslagna landféringsstallet finns en strandplan fér del av Kaldnds
by B-1905 nr 3 godkdnd 05.06.1975 for 50 st villatomter, de flesta bebyggda med fritidshus, bastur och
aretruntboende samt flera osalda strandtomter. Detta omrade omnamns endast flyktigt i MKB planen.

Vi ager sjalva fritidshus, bastu och flera osalda strandtomter inom strandplanen.

Kommer landféringsomradet att bli det foreslagna Narpesfjarden, Narpes minskar vardet enormt pa
fritidstomterna och fritidshusen. De blir troligen osalda, for vem képer en tomt med vatgasrorledningar och
ev. vatgasanlaggning pa land som narmaste granne!

Dartill &r vattendjupet i fjarden sa lagt och att har borja grava ned elkablar och vatgasrorledningar i fjarden
forstor hela omradet och det blir slut pa fritids- och rekreationsomradet, fisket och fagellivet.

Vi ar ocksa skogsdgare och vi far dven var skog forstord av de féreslagna el-gatorna. Samma manniskor blir
dubbelt drabbade!

Det enda vettiga som vi ser det och om det nodvandigtvis skall byggas en havsvindspark till havs ar att:
sjokabel och vatgasrorledningar dras till Pohjolan Voimas industriomrade (enl. MVE1a) och sedan som
jordkabel till Kristinestads elstation. Pohjolan Voima ar redan ett industriomrade och det skulle géra minst
skada pa natur, rekreation, jord- och skogshushallningen och fiskerinaringen.



lisdys / tillagg

Vid lasning av 0X2s MKB dokument framkommer en del oklarheter och felaktigheter.

Sjokabel och vatgasstrackningen MVElb kommer i land i Narpes, men enligt MKB dokumentet &r
landféringsomradet i Kasko stad, trots att kartorna visar att landféringskorridoren endast snuddar vid nagra
Oar 6ster om Kasko fastland.

Narpes stadsstyrelse behandlade den 5.3.2024 drendet enligt dessa felaktiga uppgifter. Den 12.3. rattades
texten i MKB till Narpes.

| det planerade landféringsomradet foér SVE2 och SVE3 finns en gammal stranddetaljplan for del av Kaldnds
by B-1905, nr 3 godkand 05.06.1975 for fritidsbebyggelse och rekreationsomrade, vilket det inte star nagot
mera narmare om i MKB. Omradet ar planerat for ca 50 fritidsbostader och de flesta redan byggda.
Vattenomradet Narpes fjarden har stor betydelse for fritidsbostddernas rekreation, fiske och batutflykter.

Fran landféringsplatsen fortsatter el-6verforingen via kraftledningen SVE2 mot Kristinestad och passerar i
Stobacka Frank Mangs Center pa ett avstand av uppskattningsvis 150 m.

Frank Mangs Center ar en kursgard uppbyggd pa evangelisten Frank Mangs barndomshem. Pa garden
arrangeras fester, teater, foreldsningar och seminarier. Det finns en matsal for 110 personer och samlingssal
med en laktare for 400 personer. Ett litet kapell anvands for kyrkliga forrattningar. Pa Mangsgarden finns
ocksa évernattningsmajligheter. Garden anknyter ocksa till Sankt Olovs Pilgrimsvandringsled, som borjar i
Sideby och slutar vid Nidarosdomen, Trondheim, Norge.

Mangsgarden noteras inte i MKB:s utredning, daremot en fotbollsplan i Pjelax pa mer an en km avstand fran
den tilltankta kraftledningen.

| MKB ndmns en mosse som heter Ankmossen och har enligt MKB felaktigt placerats i Kaskd stad. Den finns i
verkligheten i Pjelax 6ster om riksvag 8.

Mielipide 28 / Asikt 28

Kungorelsen har korrigerats den 12 mars 2024 efter att man tidigare felaktigt uppgett att sjokabel-
/vatgasrorstrackningen for ett av alternativen (MVE1b) enligt planen ska dras i land i Kasko stad i stéllet for i
Nérpes stad, vilket framgar av kartorna. Borde inte invanarna i Narpes ges skalig tid (enligt MKB-lagen 30
dagar) att framféra sina asikter om MKB-programmen efter att de férst den 12 mars 2024 i kungorelsen
informerats om att deras kommun pa ett sa konkret satt berérs av havsvindkraftsparken? Ocksa pa flera
stallen i bedomningsprogrammet for havsvindkraftsparken omnamns Kaské som landforingsplats for
alternativ. MVE1lb. Jag stdller mig fragande till om man kan utféra en andamalsenlig och korrekt
miljokonsekvensbeddmning, om man sa uppenbart inte kanner till vilket geografiskt omrade det handlar om.

Vid en forsta anblick syns ocksa stora luckor i beskrivningen av just det hdr omradet i de bada MKB-
programmen. | alla fall for en lekman verkar det som att de bada programmen fér
miljokonsekvensbeddmning brister stort i bade omfattning och exakthet, atminstone i fraga om det omrade
som paverkas av alternativ MVE1b och dess eléverforing. Min asikt ar att ett redan befintligt industriomrade
kunde vara en battre landforingsplats for sjokabel-/vatgasrorstrackningen an ett omrade dar projektet
uteslutande kommer att fa negativa konsekvenser for befintliga naturvarden och invanarnas méjligheter till
naring och rekreation. De kommuner pa fastlandet som kommer att paverkas av Tyrsky ar ocksa nagra av de
vindkraftstataste i Finland och man kan fraga sig om det inte bérjar racka med vindkraft dar nu.

Det vore onskvart att det i nagot skede ocksd tas hansyn till vindkraftens negativa effekter pa
ortsbefolkningens majligheter till vilmaende, naringsfrihet (bl.a. fiske och skogsbruk) och rekreation. Enligt



grundlagen &r det trots allt det allmannas skyldighet att framja befolkningens halsa, verka for att alla
tillforsakras en sund miljo och se till att de 6vriga grundlaggande fri- och rattigheterna tillgodoses.

Mielipide 29 / Asikt 29

Foretaget OX2 Finland Oy planerar en eléverforingslinje, enligt alternativen SVE2 och SVE4, som skulle
stracka sig genom Tjock by. Den skulle komma in fran nordvastra delen och ga genom hela Tj6éck by till den
planerade inmatningsstationen i Aback.

For mig som marké&gare innebéar kraftledningen att arronderingen av mina akerskiften skulle férsamras
betydligt. Jag har under de senaste aren lagt ner mycket arbete och pengar i att forbattra mina akrar som nu
skulle delvis ga till spillo. Eftersom jag ar eko-odlare blir det speciellt besvéarligt med stolparna de leder till
ograshardar som sprider ograsfron over akerskiftena.

Min skogsmark ar vaxtlig och ellinjen skulle medfora stora tillvaxtluster och splittring av sammanhangande
skogsomraden.

Jaktstugan pa lagenheten ... med dartill hérande simstrand hamnar i zonen for ellinjen vilket medfér att
rekreationsvardet minskar avsevart.

Jag anser att alternativ SVE1 skulle vara det basta med avseende pa mina férutsattningar att i fortsattningen
bedriva ett effektivt jord- och skogsbruk.

Jag motsatter mig alternativen SVE2 och SVE4 eftersom de skulle inskrdnka pa mina rattigheter som
markagare.

Mielipide 30 / Asikt 30
Eloverforingen for det planerade vindkraftsomradet Tyrski.

Projektalternativ SVE4 och SVE5

Jag motsatter mig att en 400kV kraftledning skall dras over ett for Korsnas bosattning livsviktigt omrade for
vattenforsorjningen.

Enligt Ely-keskus finns 3 grundvattenomraden i Korsnds som alla har klassificerats viktiga for
vattenforsorjningen, dvs. grundvattenomraden av klass 1. Delomradena pa Bovikssanden férenas till ett
omrade, eftersom omradet d&r en sammanhangande hydrogeologisk helhet.

En 400 kV kraftledning skulle innebara att en 36 - 42 m bred ledningsgata kalhuggs samt dessutom en 10 m
zon pa vardera sidan dar tradbestandet halls lagt. Alltsa totalt 62 m berors av kraftledningen.
Ledningsgatan skulle delvis dras snett 6ver vattenférsorjningsomradet Bovikssanden och langs med de
omraden som foérser Bovikssanden med vatten. Ett kalhygge pa 3000 m x 42 m blir 12 6000 m2 =12,6 ha,
vilket bidrar till att den speciellt sommartid laga vattennivan skulle bli annu lagre och darigenom dventyra
vattenforsorjningen. Vid torra somrar ar vattennivan lag. Ledningsgatan rojs med 5-8 ars intervaller. Traden
haller grundvattennivan hog i marken genom kapillarkraften medan man genom att félla trad sanker
grundvattennivan eftersom kapillarkraften forsvinner.

Jag motsatter mig att en 400kV kraftledning skall dras over ett for Korsnas bosattning livsviktigt omrade for
vattenforsorjningen. Det ar viktigt med en god vattenférsorjning, minst lika viktig som en planeringsbar
produktion av elektrisitet.

Forsiktighetsprincipen maste galla.

Mielipide 31 / Asikt 31
Vindkraftomradet bor inte férverkligas nu pga:



* Miljokonsekvensbedémningen &r en detaljrik beskrivning av forhallandena dér ni vill bygga Tyrski.
¢ De hoga vindkraftverken kommer att dominera stora delar av kustlandskapet i Narpes och Korsnas.

¢ Vi behover inte mera vindkraft, i stora delar av Bottniskavikens kustland ar den redan utbyggd eller i
langt framskridet tillstand. Vindkraftverken forstor var livsmiljo.

e Var vackra havsmilj6 far inte forstoras.
e Vindkraften behovs inte darfor att:
a) Den alstrar inte planeringsbar elenergi och stor den planerbara energi vi har.

b) Den ar inte miljévanlig, den stor fiskar och fiskare, vindkraftverken innehaller manga gifter bl.a bisfenol A
och méngder PFAS-dmnen mm. som nots ner i havet och darmed paverkar plankton och havslevande
varelser och slutligen manniskan, en stor mangd olja finns i tornen.

c) Kustbefolkningen och fritidsfolket har under lang tid utfort sma gravningsarbeten i strandkanten under
en kort tid pa varen eller senhdsten for att inte ndmnvart stora livsmiljon i havet. Nu plotsligt ar det moijligt
att grava upp en stor del av Bottenhavet och fylla det med cement och hoga vindkraftverk i
miljévanlighetens namn?

Vi har inget val, vi ar tvungna att skdnka var vackra kust och natur till nagon... Kolonisering?
Vem denna eller dessa ar kommer att variera, vindkraftomraden kops och saljs pa varldsmarknaden.

Debatten och darmed sakkunskapen ar minimal i den livsviktiga energifragan i vara statliga medier. Jag tror
att Finland har kunniga manniskor inom naturvetenskap och alla energiomraden. Samhallet behover stabil
och planeringsbar energi for att t.ex smaforetagare som bygger upp en egen arbetsplats skall vaga satsa.
Nu kan elpriset variera mellan 236 cent/kWh till minus 50 cent/kWh. Arbetslésheten 6kar!
Vindkraftsindustrins administratérer och politiska beslutsfattare pa lokala planet berattar gdrna om nya
arbetsplatser. Vad kostar dessa arbetsplatser samhéllet (skattebetalarna) och den lokala livsmiljén? Ar det
sdkert att den skatt de genererar ens stannar i vart land? Smaforetagare tar inte pa samhallets resurser
och hen ger ev. flera manniskor arbete och bidrar till det lokala samhillet.

Planering av volatil vindkraft, solenergi, planeringsbar karnkraft och vabeprévad vattenkraft bor diskuteras
Oppet i vara statliga medier av kunniga personer inom de olika energiomraden och deras asikter maste
ocksa fa debatteras och granskas av en intresserad och inte helt okunnig allménhet. |dag ar det ndrmast
tabu att diskutera vindkraft om man ar av annan asikt 4n administratérerna mm. Da stdmplas man som
okunnig om den kommunala ekonomin och ar dessutom klimatférnekare.

Jag tror inte att det globala klimatet forbattras av att vi forstor var livsmiljo for en lang tid framover. Vi vet
inte vem som &r dgare till vindkraftverken om 30-40 ar. Var finns de ansvariga?

Jag tror att vara beslutsfattare (administratérer och politiker) ar hjarntvattade av duktiga lobbare med
penningstarka grupper eller personer i bakgrunden. Vara administratérer och beslutsfattare ar utan eget
ansvar och saknar ev. helhetssyn och intresse for hur besluten paverkar ett lokalsamhalle.

e Visst vill vi ersatta fossil energi med fossilfri planeringsbar energi, som inte forstor stora delar av
lokalsamhallet och gor det svart for invanarna att planera for framtiden. Men planeringsbar energi behover
inte omvandla ett helt samhalle till en industritomt med varningsskyltar pa stora omraden.

e Det &r brattom att bygga ut vindkraften, far vi ofta hora. Situationen nu ar inte bra, men det finns ingen
quick fix. Vi vet att det racker minst 10 ar att ta oss ur den falla vi sitter i, oberoende om vi satsar pa mer
volatil vindkraft eller planeringsbar karnkraft.



Lat oss satsa ratt och ta ansvar for vart lands utveckling. Lat inte framtida generationer sta fér vara misstag i
energifragan. Folj med utvecklingen, idag gar manga vindkraftomraden i konkurs i manga lander! Undersok
orsaken!

Mielipide 32 / Asikt 32
Motsatter mig totalt en kraftledning 6ver kalax by Majligtvis jord kabel

Mielipide 33 / Asikt 33

Asikt. Angadende SVE 3 kraftledning Tycker det ar idiotiskt att bygga kraftledning i luften Varfor inte sjo viagen
istillet anda till vasa Eller med nu tidens teknik grava ner kabeln i marken Ar totalt emot detta projekt Satsa
pengarna pa ett riktigt kdrnkraft verk istallet for detta hykkleri Hoppas pa sa manga besvar som mojligt

lisdys / tillagg

Anmarkning angdende ellinje ndrpes Toby att béast att ldgga ner hela projektet Finns havs fagel bon mm efter
hela vastra narpes

LIITE / BILAGA

Mielipide 34 / Asikt 34

Foretaget OX2 Finland Oy planerat en eloverféringslinje, enligt alternativen SVE2 och SVE4, som skulle stracka
sig genom Tjock by. Den skulle komma in fran nordvastra delen och ga genom hela Tjéck by till den planerade
inmatningsstationen i Aback.

Jag motséatter mig att eldverforingslinjen skulle ga 6ver min skogsmark eftersom det skulle splittra mina
skogsegendomar. Dessutom skulle mycket véxtliga skogsarealer med god kolbindning ga forlorade.

For mig som markéagare innebéar kraftledningen att arronderingen av mina akerskiften skulle férsamras
betydligt. Jag har under senaste aren lagt ner mycket arbete och pengar i att forbattra min aker som nu delvis
skulle ga till spillo.

Jag anser att alternativ SVE1 skulle vara det basta med avseende pa mina férutsattningar att i fortsattningen
bedriva ett effektiv jord- och skogsbruk.

Jag motsatter mig alternativen SVE2 och SVE4 eftersom de skulle inskranka pa mina rattigheter som
markagare.



