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1. Alkusanat

Vuonna 2010 MTK - Varsinais-Suomi toteutti alueen maataloustuottajille suunnatun kyselyn, jossa
tiedusteltiin tuottajien luonnonmukaista tuotantoa kohtaan osoitettua kiinnostusta. Kiinnostus
osoittautui laajaksi, silld neljasosa vastaajista ilmoitti olevansa kiinnostunut tai ilmoitti
harkitsevansa luomutuotantoon siirtymista. Luomukiinnostuskyselyn painopiste oli tuolloin
kannattavuuteen, omavaraisuuteen ja lannan hyédyntamiseen liittyvissa kysymyksissa.

Luomukiinnostusta alensi varsinkin huoli peltojen rikkakasvien hallinnasta.

Vuoden 2010 kyselyn aikana luomutarkastustoiminnan piiriin kuului 321 luomutoimijaa eli 5 %
maakunnan tuottajista ja viljelypinta-alasta. Vuonna 2012 luomutuotantotarkastusten piirissa oli
Varsinais-Suomessa 338 luomutoimijaa. Luomutoimijoiden maara on lisdantynyt siis vuoden 2010
kyselyn ajankohdasta lahtien 7 %. Luomuviljelypinta-ala on tana aikana kasvanut 14 %.
Kokonaispeltoala oli vuonna 2012 yhteensa 17 005 ha, joka sisdltda myos siirtymavaiheessa olevat
tilat'. Oheisena kaavio luomuviljelypinta-alan ja luomutoimijoiden lukumaaran kehityksesta

Varsinais-Suomessa vuosina 2008 - 2012:
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Kuva 1. Luomuviljelypinta-alan ja luomutilojen lukumaarat v. 2008 - 2012. Sv = siirtymavaihe. Lahde: Evira

! Alaa viljelldan luonnonmukaisesti, mutta satoa ei voida vield markkinoida luomutuotteena (Lihde: Evira: Luomutilat
ja luomutuotantoala; tilastot v. 2008 - 2012)



Taman, helmikuussa 2013 toteutetun uusintakyselyn tarkoituksena oli paivittaa tietoa
luomukiinnostuksesta ja luomutuottajien ajatuksista heidan toimintaymparistéaan koskien.
Samalla tuottajilta pyydettiin palautetta viranomaisten ja neuvontatahojen palveluista.
Tarkoituksena oli saada evaita luomutuotantoon liittyvan neuvonnan, asiakaspalvelun,
koulutuksen ja tiedotuksen edelleen kehittamista varten. Kysely osoittautui varsin tarkeaksi ja

palaute seka viranomaisille ettd luomutoimijoille tarpeelliseksi.

Kysely toteutettiin seka sahkopostitse Webrobol-kyselyna etta paperikyselyna ruotsinkielisille
tuottajille ja niille vastaanottajille, joiden sahkdpostiosoite ei ollut tiedossa. Kyselyyn osallistujien
tiedot saatiin Eviran luomuvalvontarekisterista. Kaikki maakunnan luomutuottajat saivat kyselyn.
Tavanomaista tuotantoa harjoittavien yhteystiedot (1500 kpl) saatiin MTK — Varsinais-Suomen
jasenrekisterista. Kyselyyn oli mahdollista vastata myds MTK — Varsinais-Suomen Internet-sivuilla
olleen linkin kautta. Tavoitteena oli saada vastaus ainakin kolmasosalta maakunnan
luomutuottajista. Tassd my0Os onnistuttiin: luomutuottajia oli Varsinais-Suomessa vuonna 2012
yhteensa 338 kpl ja heistda mukaan saatiin 126 vastaajaa eli hyvin edustava joukko - 37 % kaikista
Varsinais-Suomen luomutuottajista. Sen sijaan tavanomaista tuotantoa harjoittavien

vastausaktiivisuus oli heikompaa, silla kaikista vastaanottajista vain 187 osallistui kyselyyn.

Kvantitatiivista aineistoa on analysoitu ldhinna suorina frekvenssi- ja prosenttijakaumina seka
joitakin muuttujia on ristiintaulukoitu muun muassa Webropol-, Excel- etta SPSS -sovellusten
avulla. Avoimet vastaukset on analysoitu kdayttamalla kvalitatiivista aineistolahtdista analyysia.
Tilastollisia merkitsevyyksia ei voida ilmoittaa, eika esimerkiksi taustamuuttujilla ole tassa

aineistossa juurikaan merkitysta tulosten ja kysymyksenasettelun kannalta.

Raportissa luodaan ensin katsaus taustamuuttujiin seka tuotanto-olosuhteisiin vastaajan tilalla.
Sen jdlkeen perehdytdaan luomuelintarvikkeiden markkinointiin, jonka jalkeen tavanomaista
tuotantoa harjoittavat esittavat seka kritiikkia luonnonmukaiseen tuotantoon tuotantotapana etta
syitd luomukiinnostuksensa vahaisyyteen. Luvussa kolme keskitytdaan luomualan
neuvontatoimintaan ja tiedonhakutapoihin, jonka jalkeen tuottajat arvioivat Varsinais-Suomen ELY
-keskuksen toimintaa ja eri viranomaisten ja toimijoiden harjoittamaa lupa- ja
tarkastusmenettelyd. Lopuksi esitelladn vastaajien mietteitd luomutoiminnan edellytyksista ja
edunvalvonnasta seka tuotantotavan kehitysnakymista yleisesti. Luku seitseman on yhteenvetoa

kyselyn tuloksista.



Kyselyn tyoryhmdaan kuuluivat MTK — Varsinais-Suomesta hankekoordinaattori Sari Raimoranta,
ProAgria Lansi-Suomesta luomu- ja kasvinviljelyneuvoja Heikki Ajosenpaa, Varsinais-Suomen ELY -
keskuksen maaseutupalvelut -yksikosta ymparistopaallikko Tiina Katila seka ymparistoagrologit
Erkki Aro ja Eila Strang . Aineiston analysoi ja raportin kokosi VTM Taina Kuokkanen niin ikdaan

Varsinais-Suomen ELY - keskuksen maaseutupalvelut -yksikosta.

2. Vastaajien henkil6- ja tuottajaprofiili

Kaiken kaikkiaan vastauksia saapui maaliskuun loppuun mennessa 316 kpl, joista 187 vastaajaa
ilmoitti jatkavansa harjoittamaansa tavanomaista tuotantoa, eika siis osallistunut luomutuottajille

tai luomutuotannosta kiinnostuneille suunnattuun kysymysosioon.

Luomutuotantoa harjoittaa ja sitd my0s aikoo jatkaa 32 % kaikista vastaajista. 5 % tavanomaista
tuotantoa harjoittavista ilmoitti olevansa luomutuotannosta kiinnostunut ja kertoi harkitsevansa
siirtymista luomutuotantoon. Vastaavasti 1 % vastanneista luomutuottajista aikoi myohemmin
siirtya, tai oli jo siirtynyt takaisin tavanomaiseen tuotantoon. Suorat jakaumat esitetdaan

seuraavassa diagrammissa:

aion jatkaa tavanomaisessa tuotannossa
aion siirtya / olen siirtynyt takaisin I
tavanomaiseen >
olen kiinnostunut luomusta / harkitsemassa
siirtymista

olen siirtymévaiheessa / paattanyt
siirtymisesta

aion jatkaa luomutuotannossa
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Kuva 2. Luomukiinnostus (Suora jakauma N=316)

Perusteluja luomutuotannosta tavanomaiseen tuotantoon siirtymisesta esitellaan luvussa kolme,
samoin kuin syita siihen, miksi luomutuotanto ei ole tavanomaista maataloutta harjoittavan

omalla kohdalla realistinen vaihtoehto. Vastaajista naisia on 17 % ja miehia 83 %. Miespuolisia



vastaajia on enimmakseen ikaryhmassa 50 — 65 — vuotiaat (N= 48), kun naisia vastaavasti eniten 30
— 49-vuotiaiden ikdryhmassa (N= 14). Nuoria 18 — 29-vuotiaita miehid on vain 3 kappaletta, eika
naistuottajia ole tassa vastaajaryhmassa lainkaan. Mydskaan yli 65-vuotiaita naisia ei vastaajien

joukossa ole ollenkaan, kun taas taman ikdisia miehia on 10 kpl vastaajista:
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Kuva 3. Vastaajien ikd- ja sukupuolijakauma (N = 126).

Tyypillisin luomukyselyyn vastaaja on peltokasviviljelya harjoittava noin 46-vuotias mieshenkilo,
jonka tilan koko on 10 - 50 hehtaaria, ja joka harjoittaa luomuviljelya paatoimisesti. Paatoimisia ja

sivutoimisia tuottajia on vastaajissa ldhes yhta paljon.

Suurimmalla osalla vastaajista on 10 - 50 hehtaarin tila. Taman kokoisten tilojen osuus on 40 %
ilmoitetuista. Seuraavaksi yleisin on 50 - 100 hehtaarin tila, 26 %: n prosenttiosuudella. Seka alle
10 hehtaarin etta yli 100 hehtaarin tiloja on vahiten eli molempia 17 % kaikista ilmoitetuista.
Mielenkiintoista sen sijaan on, etta naispuolisista vastaajista yli 2/3 ilmoitti toimivansa
paatoimisena luomutuottajana kun taas miesten osuus jakautuu paa- ja sivutoimisuuden mukaan
lahes tasan. Kuitenkin on otettava huomioon se, ettd useimmiten tilaa hoitaa pariskunta tai
maatalousyhtyma, joten vastauslomake on taytetty koko tilan puolesta ja mielipiteet taas
edustavat useimmiten kysymyslomakkeen tayttaneen henkilon henkilokohtaista nakemysta.
Suurimmalla osalla vastaajista ei tilan jatkajan pohtiminen ole ajankohtaista. Ndin ilmoitti yli
puolet vastanneista. 22 % vastaajista ilmoitti, etta tilalla on tiedossa jatkaja. Tiloja, joilla jatkajaa ei

ole tiedossa, on niin ikaan 22 %.



Useimmilla luomutiloilla tuotantosuuntana on peltokasvien viljely. Toiseksi yleisin tuotantosuunta
on kotieldintuotanto, jonka harjoittajia on 15 % vastaajista. Nelja prosenttia vastaajista harjoittaa
luomukasvien peltoviljelya yhdistettyna tavanomaiseen kotieldintuotantoon.
Kasvihuonetuotantoa tai alhaisen jalostusasteen elintarvikevalmistusta harjoittaa seitseman
prosenttia vastaajista. Lopulla yhdeksalla prosentilla vastaajista on jotakin muuta tuotantoa, kuten
esimerkiksi sienia tai yrttikasveja. Seuraavassa esitetdan vastaajien ilmoittamat

luomutuotantosuunnat prosenttijakaumina:
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Kuva 4. Luomutuotannon tarkastuskohde tilalla (%-osuudet)

3. Laadukkaita tuotteita hyvaan hintaan vai kannattamatonta “humpuukia”?
3.1. Luomutuotteiden laatua halutaan korostaa

Aineiston perusteella suomalaista luomutuotantoa ja omaa tyota arvostetaan selvasti korkealle ja
tuottajat tietdavat myos luomuelintarvikkeiden arvostuksen kuluttajien keskuudessa. Tama
arvostus halutaan myds sailyttaa ja mahdollisuuksien mukaan sita entisestaan lisata.
Luomutuotteiden myyntiad pidetadn padsaantoisesti helppona ja kannattavana. Lahes 60 %
vastaajista on sitd mieltd, ettd kysynta ylittda tarjonnan tai/ja myynti on helppoa ja kannattavaa.
Vain 4 % vastaajista piti tuotteidensa myyntia ty6laana ja kannattamattomana. Luomutuotteiden
hintaa liian alhaisena piti [ahes 20 % vastaajista. Epatietoisuutta aiheuttaa se, miksei 20 %

vastaajista osaa kertoa tuotantonsa kannattavuudesta mitaan. Syyna voi olla muun muassa se,



ettd luomutuotanto on vasta aluillaan. Tuotanto voi olla myds sivutoimista ja niin vahaista, eika

kannattavuutta osata tarkasti arvioida.

Luomutuotteitteni myynti on...

Kpl helppoa: kysynté suht kitkatonta ja suht kitkatonta, tyolasta tai en osaa sanoa
ylittda tarjonnan  kannattavaa mutta hinta on  kannattamatonta
huono

Kuva 5. Luomutuotannon kannattavuus (suora jakauma, N= 121)

Luomutuotteiden markkinoinnista haluttaisiin lisda tietoa ja markkinoinnin lisddmista pidetaan
erittain tarkeana. Suoramarkkinointia pidetdaan luomutuotannon elinehtona pienemmilla tiloilla.
Joidenkin tuottajien mukaan luomuviljan hinnankehitysta pidetaan epaoikeudenmukaisena
tavanomaiseen viljaan nahden, koska luomuviljan hinta on pysynyt entisellddn samaan aikaan kun
tavanomaisen viljan hinta on noussut. Elintarvikekaupoilta toivotaan luomutuotteiden kohdalla
vastaan tulemista ja vahittaiskaupan katteiden uudelleen arvioimista. Luomuviljelijdiden toivotaan
pitdvan yhteisesti hintoja silla tasolla, etta viljely kannattaa. Luomuelintarvikkeiden suosion
kasvusta iloitaan, mutta samalla suosion pelatdaan laskevan tuottajalle itselleen maksettavaa
hintaa. Luonnonmukaisenkin elintarviketuotannon edellytys on sen kannattavuus, ja vientia
toivotaan tastd syysta entisestdan lisattavan. Erds vastaaja ehdotti, ettd luomutuotteiden
myyntipisteisiin olisi saatava luomutuotteista selvemmin kertovia merkint6ja, luomu-tunnuksia,
jolla kuluttajalle kerrottaisiin selvasti luomumyyntituoteryhmista, jotta kuluttaja voisi erottaa
selvemmin luomutuotteet tavanomaisista elintarvikkeista. Tuottajat haluaisivat saada kuluttajan
vakuuttuneeksi siitd, etta elintarvike on todella puhdas, eikd hieman epamaaraista "lahes
luomua”. Kuluttajalle my6s annettaisiin mieluusti tietoa tilojen tuotantomenetelmista. Eras
luomutuottaja haluaisi, ettda tavanomaisen viljelyn ymparistéongelmat ja haitat seka
luomutuotannon edut tavanomaiseen viljelyyn ndhden pitéisi tunnustaa laajemminkin.

Tuotteiden halutaan erottuvan selvemmin myds myymaloissa, joissa luomutuote erotetaan



nykyadan vain tuotehyllyn hintatieto-osiossa merkinnalld “Luomutuote”. Myos viime aikoina
mediassa esiin tulleet epaselvat ja vaarat alkupera- ja raaka-ainemerkinnat antavat
luomutuottajien mukaan aihetta vahvistaa kuluttajan luottamusta juuri heidan omiin tuotteisiinsa.
Tuottajat arvostavat tarkastusmenettelya nimenomaan luomutuotteisiin kohdistuvan

luottamuksen sailyttdmisen vuoksi:

“Nyt hevosenliha ym. elintarvikealan kémmien ja kohujen keskelld osaa arvostaa tiukkaa luomuvalvontaa.
Luomuvalvotut tuotteet eivdit ole siis pelkdstécdn luonnonmukaisesti tuotettuja, vaan myds valvottuja ja sertifioituja
tuotteita. Tdtd pitdisi enemmdn kertoa myds kuluttajille, jotka tavanomaisia tuotteita ja eineksid ostaessaan eiviit
oikeastaan tiedd, mitd saavat ja mitd syévdt!”(mies, 30-49v)

Tilojen valisessa yhteistoiminnassa tai rehukaupassa mukana on yli puolet vastaajista. Vastausten
perusteella selvasti suosituimpia yhteistoimintamuotoja ovat tilojen valinen urakointi ja
rehukauppa. Mukaan tilojen valiseen kauppaan haluaisi 29 % vastaajista, mutta toiminta koetaan
vieraaksi. Loput 17 % vastaajaa ilmoitti, ettei tamankaltainen yhteistyo kiinnosta lainkaan. Tilojen
valilla tapahtuvaa urakointia harjoittaa lahes puolet vastaajista. 33 % haluaisi osallistua sellaiseen
ja loput 20 % vastaajista ilmoitti, ettei tamadnlaatuinen urakointi kiinnosta. Alueelliseen
viljelijaryhmaan osallistui vain 11 % vastaajista, mutta tallaiseen toimintaan haluaisi mukaan 64 %
vastanneista. Samoin myyntitarkoituksessa muodostetut viljelijaryhmat kiinnostaisivat vastaajia,
sillda 68 % vastanneista haluaisi mukaan tallaiseen toimintaan, mutta kyseinen toiminta on itselle

vierasta.

Tarvetta saada tietoa maatilojen valisesta toiminnasta on siis suurella osalla vastaajista. Vain noin
viidesosaa ei mikdan tilojen valinen yhteisty6 kiinnosta. Muitakin verkostoitumisen muotoja
ehdotettiin, kuten luomuviljaporssin ja luomuviljelijoiden oman vertaissivuston perustamista.
Vertaissivustoilla voitaisiin vaihtaa tuottajien keskindista osaamista ja tietoa seka ratkaista
mahdollisia ongelmia. Kaikenlaisen vertaistuen ja yhteistoiminnan tarve ja halukkuus vaikuttaa
luomutuotannon kehitykseen nayttaa olevan hyvin suurta tuottajien keskuudessa, sen lisaksi etta

myos laatuun ja markkinointiin halutaan panostaa entista enemman.



3.2. Luomu - ohimeneva muoti-ilmio?

Vaikka luomuruuan suosio ja kiinnostus sen tuottamiseen ovat koko ajan kasvussa, ei luomuruuan
tuottaminen suinkaan kiinnosta kaikkia maataloustuottajia. Yhteensa 187 vastaajaa kertoi, ettei

luonnonmukainen tuotanto ole vaihtoehto omalla tilalla.

Kyselyyn osallistuneita pyydettiin kertomaan syita, miksi tavanomainen tuotanto on heidan
mielestdaan luonnonmukaista parempi vaihtoehto. Annetuista vaihtoehdoista selvasti painavin
yksittdinen syy on halu pitda pellot vapaina rikkakasveista. Tama oli suurin yksittdinen syy
luomukiinnostuksen vahaisyyteen myos vuonna 2010 suoritetussa kyselyssa. Nyt, vuonna 2013
taman ilmoitti perusteluna lahes 20 % tuottajista. Muita keskeisia syita ovat luonnonmukaiseen
tuotantoon liittyvan lupamenettelyn ja sen opettelun hankaluus ja tavanomaisen menetelman
vaivattomuus luomutuotantotapaan ndahden - yhteensa 24 % vastaajista oli tata mielta. Osa
vastaajista, eli 1 % on lopettamassa kokonaan toimintaansa. Joillakin tiloilla joko pellot, tilakoko,
kalustot tai tilan eldimet eivat sovellu luomutuotantoon. Erdat tuottajat ovat sita mielta, etta
rehuviljaa ei pystyta tuottamaan luonnonmukaisesti. Jotkut kertoivat, etta tarvittavaa karjanlantaa

ei ole saatavilla. Osa vastaajista kertoo ikiansa olevan este tuotantotukien saamiselle.?

Luomutuotantoon liittyy my®s ristiriitaisia ja toisilleen vastakkaisia ennakkoasenteita. Jotkut
arvelevat, etta luomutuotanto on ymparistdéa vahingoittavaa, tai etta luomutuotteet ovat
heikkolaatuisia verrattuna tavanomaisesti tuotettuihin elintarvikkeisiin. Ulkomailta tuotettujen

luomutuotteiden epaillaan olevan samanlaatuisia kotimaiseen tavanomaiseen tuotantoon nahden:

”Suomessa on tavanomainen viljely puhtaampaa kuin monissa muissa maissa luomutuotanto. Kuitenkin hintataso
luomussa pidetédn Suomessa jopa naurettavan alhaalla ja ulkomaalaiset luomutuotteet valtaavat kaupassa alaa
vaikka niiden oikeaksi todistettu luomu ei vélttdmdttd kestd pdivédnvaloa. Tésté on olemassa monia esimerkkejd.
Samoin Suomalaisesta luomutuotannosta ei saa tehdd massatuotantoa, koska se polkee hintatasoa. Lainsédddntéd
olisi myés syytd muuttaa jotta esim. osan tilasta voisi muuttaa luomuun.”(tavanomaista tuotantoa harjoittava)

Luomutuotantoon pitaisi saada tavanomaisia tuotantomenetelmia harjoittavien mielesta
enemman taloudellista tukea, kun samaan aikaan joidenkin tavanomaista tuotantoa harjoittavien
mukaan luomutuottajia tuetaan aivan liikaa. Luomutuotantoa pidetdan usean vastaajan mielesta
huonommin kannattavana, jotta sen varaan uskaltaisi lahted tekemaan investointeja, seka tilan
tydmaaraa liian suurena kannattavuutta ajatellen. Samanaikaisesti kuitenkin joissakin

kommenteissa karjistetdan, ettda luomutuotantoon ei tarvitse sivusta katsottuna itse asiassa

Tuen hakijan tai hdanen puolisonsa tulee olla sopimuskauden alkamista edeltavan vuoden aikana alle 65-vuotias.
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panostaa paljoakaan:

“Luomu ndyttdd olevan sellaisten harrastus kun ei ndkdjédn tarvitse tehdd juurikaan mitddn. On kaikista eniten
harrastus ja sivuelinkeino.” (Tavanomaista tuotantoa harjoittava)

Luomutuottajien arvellaankin ndakevan paljon vdhemman vaivaa kuin tavanomaista maataloutta
harjoittavien, ja esimerkiksi luomuviljelijdiden uskotaan tyytyvan pienempaan satoon siita syysta,
ettd luomutuotantotuet ovat niin korkeita. Jos luomutuotannon hankaluutta, kannattavuutta,
tukipolitiikkaa ja tydmaaraa kritisoidaan, saa osansa myods koko luonnonmukaisen tuotannon idea.
Ruokafilosofiana luonnonmukaista tuotantoa pidetdan kestamattémana muun muassa siksi, ettei
luonnonmukaisella tavalla pystyta tuottamaan tarpeeksi ruokaa kuluttajille, eika sita pideta
jarkevana tapana tuottaa elintarvikkeita. Kyseessa on joidenkin vastaajien mukaan pikemminkin
mielikuvamainonnan avulla luotu illuusio siitd, ettd luomuelintarvikkeet ovat parempia tai
laadukkaampia (esimerkiksi maun suhteen) kuin tavanomaiset tuotteet ja luomutuottaminen
saadaan nayttdmaan ongelmattomalta. Luomutilojen toimintaa kritisoidaan tavanomaisten
tuottajien keskuudessa myds siitd, ettd luomutiloja pitaisi valvoa viela tarkemmin kuin nykyaan;
luomutilallisten tuotteiden puhtautta epailldan ja luomutuottajien kerrotaan levittavan
rikkakasveja naapurien pellolle. Luomutuotantoa pidetdadan myds pienen piirin “pelleilyna”, joka

ohimenevan muoti-ilmidn tavoin hiipuu jossain vaiheessa kokonaan.

Luomuelintarvikkeiden myynti ja tuotanto nahdaan siis luomutuottajien itsensa mukaan hyvin
kannattavana ja suhteellisen kitkattomana. Markkinointia haluttaisiin silti vield kehittaa ja vientia
lisata. Myos tilojen valilla haluttaisiin enemman verkostoitumista ja osaamisen jakamista,
vertaistukea ja lisatd kauppaa. Ne tuottajat jotka eivat nde luomutuotantoa vaihtoehtona
itselleen, epailevat padasiassa luomutuotannon kannattavuutta, luonnonmukaisen tuotannon

vaatimaa tyomaaraa ja koko luomuruokafilosofian jarjellisyytta.

4. Tuotantomenetelmista ja viljelykasveista suurin tiedon tarve

Kun tuottajilta kysyttiin, millaisissa tilanteissa he kayttavat neuvontapalveluja, yleisimpana
mainittiin peltoviljelyyn liittyva tuotantoneuvonta (30 % kysymykseen vastanneista) odotetusti
siksi, ettd 65 % vastaajista on peltokasviviljelija. Useimmissa vastauksissa peltoviljelyn

neuvontapalvelujen tuottajina mainittiin Pro Agria ja ELY. Muita kaytettyja palveluja ovat Eviran,
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Finska Hushallningsallskapet:n ja MTK:n palvelut. Lisdksi neuvontaa saadaan yksityisilta
luomuasiantuntijoilta. My6s tuotantoehtojen edellyttama paperityd ja hakemusten tayttaminen
ovat asioita missa kdytetdan asiantuntija-apua. Naissa asioissa neuvontaa on saatu ldhinna
ProAgriasta ja ELY:sta seka yksityisilta henkil6ilta. Niita, jotka eivat kdayta minkadanlaisia
neuvontapalveluja oli 12 % kysymykseen vastaajista. Luomutuotantoon siirtymisessa neuvoja on
saatu paaasiassa MTK:Ita, ProAgriasta ja ELY:sta. Ruotsinkielisellda luomutuottajalla tarkea
asiantuntijapalvelu edellda mainittujen lisaksi on Finska Hushallséllskapet. Hakemusten
tayttamisessa apua on saatu myos yksityisilta yrityksilta ja tarkemmin maarittelemattomilta

toimijoilta.

Oheisena kaavio kaikkien neuvontapalvelujen kayttéjakaumasta:

Kaytan neuvontapalveluja seuraavissa asioissa...

peltoviljelyssa

kotieldintuotannossa

luomuun siirryttaessa

kun tuotantosuunta vaihtuu

hakemusten tayttamisessa

tuotantoehtojen edellyttimassa paperity6ssa
jossakin muussa

en kaipaa/kayta neuvontaa tms. palveluja

Kuva 6. Neuvontapalvelujen kdyttdminen (Suora jakauma N=107)

Seuraavaksi tuottajilta tiedusteltiin, miltd luomutuotannon osa-alueelta he tarvitsisivat lisatietoa.
Vastausten mukaan lisatietoa tarvitaan suurimmaksi osaksi viljelykasveista ja —lajikkeista,
tuotantomenetelmista, tuki- ja tuotantoehdoista sekd koneista ja laitteista. Neuvontapalvelujen
merkitys on luomutuottajalle suuri, silld vain hyvin harva, eli 2 % vastaajista kokee, ettei tarvitse
mitadn neuvontapalveluja. Prosenttijakaumassa, joka koskee tiedon tarpeen arviointia on
havaittavissa pientd sukupuolivaihtelua. Miespuoliset tuottajat kaipaavat naisia enemman tietoa

kirjanpitoon liittyvista asioista, kun taas naiset koneisiin ja laitteisiin liittyvista asioista.
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Seuraavassa koko prosenttijakauma koskien lisdtiedon tarpeen kohteita:

< telmat

viljelykasvit ja -

tuki- ja = lajikkeet
tuotantoehdot § 18 %
11%
markkinointi

8%

jatkojalostus
7%

Kuva 7. Lisdtiedon ja neuvonnan tarve (%-jakauma)

Alle viiden prosentin jakaumia saivat tiedonhaun seuraavat osa-alueet: luonnonmukaisen
tuotannon ymparistovaikutukset, viljelykirjanpito, tukien hakeminen, tuotantoeldinten hyvinvointi,
sivuelinkeinot ja omavalvonta. Annettujen vaihtoehtojen lisdksi vastaajat kertoivat avoimessa
vastausosiossa, ettd luomutuotantoon liittyvaa tietoa haluttaisiin edellda mainittujen osa-alueiden
lisaksi kasvinsuojelusta, Euroopan Unionin luomutuotantomahdollisuuksista, byrokratian
vahentamisesta, luomutuotannon vaikutuksesta eldimiin ja ihmisiin seka kasvihuoneviljelysta.

Kaikki saatavissa oleva tieto, joka koskee luomutuotantoa, nayttaa kiinnostavan vastaajia.

Seuraavaksi tuottajilta haluttiin tietdaa, mista lahteista luomutuottaja hakee tarvitsemansa
luomutietouden. Suosittua on hakea tietoa Internetista hakukoneiden avulla eri sivustoilta
aiheesta ja tarpeesta riippuen. Sivustot, missa vastanneet mainitsevat vierailleensa, ovat

www.agronet.fi ja www.luomu.fi seka Eviran ja ELY - keskuksen luomusivustot. Edellisten lisdksi

ruotsinkielisten tuottajien kdayttdma Internet —sivusto on www.ekonu.fi:n Odlarbrev; (Ekoprojekt

for svenskfinland). Myos keskustelupalstoilta 10ytyy tarvittavaa tietoa ja osa kayttaa myos

Internetin ulkomaisia tietoldhteita.

Hankkeista (esimerkiksi Luomuvakka -hankkeen tiedotteet) etsi tietoa 6 % vastaajista. Suoraa
neuvontaa suosii 12 % vastaajista. Suora neuvontatoiminta kasittdd muun muassa kontakteja eri

viranomaisten ja neuvontapalveluiden asiantuntijoihin sekd neuvojien suorittamia tilakaynteja.


http://www.agronet.fi/
http://www.luomu.fi/
http://www.ekonu.fi:n
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Kokonaisuudessaan tiedonhankintaldhteiden jakauma on seuraavanlainen:

Internet 8% Viranomaiset 8 %

Kollegat ja
yhteistoiminta Hankkeet 6 %
19% Muu/En kaipaa

lisdtietoja 1 %
7 ::,' - . . . .

: : { Kirjallisuus, esitteet

Neuvontakontaktit ?" : & : 9%

12% &‘”

Kouluttajat:
infotilaisuudet,
kurssit, seminaarit
15%

Lehdet:
21%

Kuva 8. Tiedonhaun ldhteet ( %- jakauma)

Tarkeimpia tiedonhaun lahteita ovat kuitenkin kotimaiset ja ulkomaisten lehdet ja julkaisut,
esimerkiksi Maaseudun Tulevaisuus, Luomulehti ja Landbygdens folk. Naiden ohella kuitenkin
toiset luomutuottajat ja tuottajien valinen yhteistoiminta ovat tarkeimpia tiedonkulun kanavia.
Vastausten perusteella nousee varsin vahvasti esiin se, etta toisten tuottajien antama vertaistuki,
tuottajien yhteistyoverkoston toiminta ja kollegiaalisuus on hyvin merkityksellista. Tasta vield

tarkemmin luvun kuusi loppupuolella.

5. ”Maalaisjarkea ja mutkatonta palvelua”

Vastaajia pyydettiin seuraavaksi arvioimaan Varsinais-Suomen luomutuotannon tarkastus- ja lupa-
asioiden hoidon laatua asteikolla 1 - 5 (1 tarkoittaa huonoa tai valttavaa ja 5 tarkoittaa kiitettavaa
tai erinomaista arvosanaa). Havaintojen perusteella kokemukset luomutuotannon
tarkastusmenettelystd ovat vastaajien mukaan hyvin myonteisia ja tarkastukset koetaan
tarpeellisina. Kaikkien tarkastustapahtumaa koskevien laatua mittaavien vastausten keskiarvo on
yli 3,8/5 eli kokonaisarvosana on hyva. Tarkastusten koetaan sujuvan siten, ettd tilan tyot eivat
hairiinny. Luomutarkastusten sujuvuus ja tarkastajien joustava suhtautuminen sai padsaantoisesti
hyvan arvosanan. Tarkastajien kerrotaan myos informoivan tuottajaa riittavan selkedsti

tarkastuksen lopputuloksesta.
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Laatua arvioitaessa arvosanoja annettiin paitsi luomutarkastuksen selkeydesta,
kaytannonlaheisyydesta ja ilmapiirista myos tarkastajien ammattitaidosta, jotka kaikki niin ikdaan
arvioitiin hyvin arvosanoin. Tarkastajiin ja heidan kdynteihinsa suhtaudutaan erittdin myonteisesti,
ja suhde tarkastajiin kuvataan usein hyvin tuttavalliseksi ja luottamukseen perustuvaksi
vertaiskokemukseksi, ja varsinkin tarkastajien kdaytannon kokemusta ja heidan tuntemustaan
luomutuotannosta arvostetaan korkealle. Tuottajien ja tarkastajien koetaan toimivan yhteisen
asian eli suomalaisen maatalouden puolesta, vaikka tarkastus voi tuntua joskus yksityiskohtiin
takertumiselta tilan kiireiden keskella. Silti tarkastuskaynti on hyddyllinen ja mielekas
vuorovaikutustapahtuma, jossa myos vaihdetaan tietotaitoa ja tunnetaan vastuuta omien

tuotteiden laadun varmistamisesta:

” Viljelijéin nékékulmasta térked anti tarkastuksessa on ollut myés sen mahdollistama neuvonnallisuus, kun tarkastajat
ovat itse olleet luomuviljelijéitd. Tuntuu todella vieraalta, epdilyttévdltd ja turhalta viljelijéin nékékulmasta, jos
tarkastaja on pelkdstddn kirja-oppinut. Kun tarkastus on tilalle minunkin aikanani tehty jo 8 kertaa, ne toki toistavat
paperien takia itseddn, mutta télléin juuri kunkin vuoden kasvit ja huomioiden jakamiset tuovat sen kiintoisan lisdn ja
mielekkyyden viljelijin kannalta. Kaikkinensa tarkastus on tdrked ja todella tarpeellinen tuotantosuunnan maineen
takia, ja senpd takia se on pidettdvd laadukkaana”. (luomutuottaja, nainen 30-49v)

Myds ELY:n tarkastuspdatos- ja lupamenettelya arvioitiin samalla laatueroasteikolla kuin itse
tarkastuksiakin. Luomutarkastuksen perusteella tehtyjen tarkastuspaatodsten toivottaisiin
saapuvan ELY: sta tuottajalle nopeammin, silla tuottajien antama arvosana toimittamisnopeudelle
on hieman keskimaaraista heikompi (2,99). Usein paatoksia ja asiakirjoja on jouduttu odottamaan

pitkaan, ja se voi aiheuttaa tuottajalle epatietoisuutta:

“Mielestdni pédtds tulee olla viljelijilld ennen viljelyn aloittamista saati ennen luomutarkastuksia.
Viime kevddn-kesdn aikana luomutarkastuksia tehtiin tilallamme 3 kertaa. Pddtdkset ja pdytékirjat niistd tulivat
kuukausien pddstd.”(luomutuottaja, mies 30-49v)

Viranhaltijoita ELY:ssa pidetdan asiallisina ja maalaisjarkea kayttavina toimijoina, joiden kanssa on
miellyttavaa asioida. Avoimissa vastauksissa kiitetdan ELY:n toimijoiden maanladheisyytta ja
palveluasennetta. Viranhaltijoiden tyohon ja mahdollisiin tydssa kohdattuihin kiiretilanteisiin ja
hankaluuksiin suhtaudutaan ymmartamykselld. Palvelua ELY:ssa kuvataan useissa avoimissa
vastauksissa sanoilla ”asiallista, ei mitdan rutinaa, palveluasenne erinomainen” ja lainsadadannon

ymmarretadn byrokratian kritiikin yhteydessa kuitenkin sitovan kaikkia osapuolia:
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“Henkiléiden tyémddrd varmasti valtava [ELY:ssd] ja siksi toisinaan vaikea saada heitd tavoitettua. Mutta kun
yhteyden saa, niin yrittéminen palkitaan. Ystdvdllistd, joustavaa (jos nyt luomuehdot sen vaan sallivat) ja
asiantuntevaa palvelua.”(luomutuottaja, mies 30-49v)

Vain yksi vastaaja koki, etta virkailijan tavoitettavuudessa on toivomisen varaa. Kaikki muut
pitavat virkailijoita hyvin tavoitettavina. Kritiikkia saavat ELY :n sijasta enimmakseen muut

viranomaiset.

“Ei mitddn rutinaa ELY:n luomuihmisten toiminnasta. Sen sijaan esim. Mavista on tullut tdysin kdsittémdttémid juttuja,
jota ELY:n ihmiset joutuvat tuomaan viljelijéille pdin. Tésséd ehkd monella menee puurot ja vellit sekaisin eli [ELY:n
virkailijat] saattavat saada haukut vaikka varsinainen syy on muualla! (...)” (luomutuottaja, mies, 30-49v)

Viranomaisia kohtaan esitetysta kritiikista lahemmin luvussa kuusi. Kun tuottajilta kysyttiin, mita
mieltad he ovat siitd, ettd tuotantotarkastuksia ja luomusopimuksissa paatoksia tekevat ovat
padosin samoja henkil6ita, oli tama on useimpien vastaajien mielesta pelkastaan positiivinen asia.
Kaikkien luomukasittelijoiden kiinnostus tuottajan asioihin ja luomutuotantoon herattaa

luomutuottajien keskuudessa luottamusta tarkastusmenettelyn tarkoituksenmukaisuudesta:

“Huomaa, ettd ELY - keskukset tekevdt téitd viljelijéiden kanssa. Sielté I6ytyy vield kohteliaisuutta ja
jérjenkdyttod.” (luomutuottaja, mies 30-49v)

Ruotsinkielisten tuottajien mukaan kuitenkin luomukasittelijéiden ruotsin kielen taidoissa olisi
parannettavaa, vaikka asiat sindnsa ovat tulleetkin taysin hoidetuiksi. Lisaksi toivottiin, etta
virastossa tulisi olla paikalla henkild, joka neuvoisi tuottajaa ruotsin kielellad aina kun tarvetta

ilmenee.

Neuvontaa ja henkilokohtaisempaa kontaktia viranomaisten ja tuottajien valilla haluttaisiin
kasvotusten tosin myods suomen kielelld. Puhelinneuvontaa arvostetaan vastaajien keskuudessa
siksi, etta keskustelu suoraan ihmiselta toiselle on selkeampaa ja inhimillisempaa vuorovaikutusta
kun virallisten lomakkeiden tayttaminen. Asia tulee usein puhelimessa kerralla kuntoon kun voi
keskustella virkailijan kanssa mieleen tulevista asioista ja ongelmista. Lomakkeiden tayttaminen

koetaan myds joskus hankalaksi, joustamattomaksi, byrokraattiseksi ja aikaa vievaksi.

Kritiikkia avoimissa vastausosioissa annettiinkin yleisimmin byrokratialle ja paperitdiden
lisdantymiselle, joka vie aikaa varsinaisilta tilan t6iltd. Tosin papereiden sanotaan pysyvan

kunnossa ja jarjestyksessa, kun niita pitaa kdayda ajoittain lapi tarkastusten vuoksi. Hyvin monessa
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vastauksessa moitittiin tarkastusmenettelyn ja lupien kalliita hintoja® ja lisaksi viel erikseen
lupamenettelyn, varsinkin poikkeuslupakasittelyn hitautta. Paatosten toivottaisin tulevan
viimeistaan kaksi viikkoa hakemuksen jattamisesta. Joidenkin vastaajien mukaan paatoksen

viivastyminen aiheuttaa epatietoisuutta.

Myos lomakkeiden ilmaisua ja kielta toivotaan selkeammaksi ja ymmarrettavammaksi seka
lupamenettelya yleisesti nopeammaksi. Varsinkin poikkeusluvan kerrotaan viipyvan joskus niin
pitkaan, etta kylvd on jouduttu suorittamaan ennen luvan saapumista tuottajalle. Ne vastaajat,
jotka ovat olleet useamman vuoden mukana luomutuotannossa, pitivat tarkastuskayntivaleja liian
tiheina. Joidenkin vastaajien tiloilla suoritetaan useita muita tarkastuskaynteja®, ja tima saattaa
aiheuttaa tuottajalle turhautumista. Joidenkin vastaajien mielesta heidan kohdallaan riittaisi
hyvin harvempikin luomutuotannon seuranta, mikali tilalla ei ole aiemmin suoritetuissa

tarkastuksissa ilmennyt mitaan ongelmia.

Tarkastukset luomutiloilla on suoritettava paasaantoisesti kunkin vuoden loppuun mennessa, joko
kasvukaudella tai vaihtoehtoisesti kasvukauden ulkopuolisena ajankohtana. Tarkastuksen

ajankohdan sopivuutta tuottajan nakdkulmasta voi vertailla seuraavan kaavion avulla:

Luomutarkastuksen ajankohdasta olen sita mielt3, etta...

sattui huonoon aikaan - haitattu tilan toimintaa

sopimaton aika on voitu muuttaa sopivammaksi

tarkastuksen ajankohdalla ei ole merkitysta
tarkastus sopii kasvukauden ulkopuolella
tarkastus sopii kasvukauden aikana

en osaa sanoa ajankohdan sopivuudesta

Kuva 9. Luomutarkastuksen ajankohdan sopivuus (Suora jakauma. N = 122)

® Esim. luomurekisteriin merkitsemiseen liittyva hakemuskasittely maksaa 108,00 € ja lupa kayttaa tavanomaista rehua
101,00 €. Ldhde: Maa- ja metsatalousministerién asetus 1056/2012
* Tillaisia tarkastuksia ovat muun muassa tukiehtojen valvontaa koskevat tarkastukset
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Tarkastus kasvukauden aikana sopii useimmille tuottajille, silld 37 % vastaajista on tata mielta.
Tarkastuksen ajankohta on ollut sopimaton yli joka neljannen vastaajan mielesta, mutta on voitu
tarkastajan kanssa neuvotella suoritettavaksi parempana ajankohtana. 11 % vastaajista on sita
mieltd, ettad tarkastuksen ajankohdalla ei ole mitdaan merkitysta. Vain yhden vastaajan mielesta

tarkastus on haitannut tilan toimintaa sen ajankohdan vuoksi.

Eri viranomaisten kanssa toimimisessa nahdaan myods paallekkadisyytta ja ristiriitaisuutta, mutta
padsaantoisesti suhtautuminen tarkastusmenettelyyn on erittdin myonteista. Osa vastaajista
kuitenkaan ei osannut arvioida tarkastuksia mitenkdan sen vuoksi, ettei luomutarkastusta ole

tilalla viela suoritettu, vastaajan tilalla ollaan siirtymdassa tai on juuri siirrytty luomutuotantoon.

6. Yhteistoimintaa ja yleisid toimintaedellytyksiad halutaan parantaa

Tuottajia pyydettiin vield lopuksi kommentoimaan luomutuotantoa ja ehdottamaan mahdollisia
kehittamistoimenpiteita viranomaisille, kaupalle sekd neuvontaan ettd luomutuottajien
edunvalvontaan yleisesti. Yleinen havainto vastausten perusteella on se, ettda luonnonmukaista
maataloutta pidetdan kestavana maatalouden muotona ja mukaan haluttaisiin lisda tuottajia ja
yhteistyokumppaneita. Luomutuottajat ovat vakuuttuneita luomuelintarvikkeiden
laadukkuudesta, ja nakisivat mielellddan sekda luomutuotannon etta kuluttajan ruokatietoisuuden
lisdantyvan. Luomuviljelya voitaisiin vastaajien mukaan tehda entista tunnetummaksi
tavanomaisille viljelijoille, ja antaa heille kannustava esimerkki luomutuotannon eduista.
Kuluttajille taas haluttaisiin esitelld tilan tuotantomenetelmia ja ruuan alkuperda. Myos

tuotekehittelysta ja uusien lajikkeiden markkinoille tuomisesta ollaan kiinnostuneita.

Verrattuna ulkomaiseen luomuelintarvikkeisiin kotimaan luomutuotantoa pidetdaan puhtaampana
ja tuotantoa luotettavampana. Eraan vastaajan mukaan ulkomaisten tuotteiden alkuperaa ja
valvonnan tasoa ei voida aukottomasti tietda. Suomalaista luomuviljelya pidetdaan suhteettoman
kalliina muuhun eurooppalaiseen luomuviljelyyn muun muassa silla perusteella, ettd vihannesten
siemenet maksavat taalla kaksikymmentakertaisesti muun Euroopan tasoon. Myds
luomuviljasiemenmarkkinoiden joustamattomuutta ja hintatasoa kritisoidaan avoimissa
vastauksissa usein. Viranomaisten sdaatelema siemenkauppa ei joidenkin tuottajien kasitysten

mukaan lainkaan edista luonnonmukaista tuotantoa - jotkut vastaajat kokevat
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joustamattomuuden suoranaisena luomutuotannon jarruna. Luomutuotantotukia ehdotetaan
sidottavaksi tuotettujen elintarvikkeiden maaraan eika esimerkiksi viljelypinta-aloihin. Alan
lainsdadannon ja madrittelyjen puutteita pidetdaan epdoikeudenmukaisena suomalaiselle

luomutuottajalle seka luomutuottajien, etta tavanomaisen tuottajan nakdkulmasta:

“Luomun toimintaedellytykset paranisivat huomattavasti jos EU:n sisélld mddritettdisiin miké on luomua ja mikd ei.
Nyt Euroopasta tulevat luomutuotteet saattavat olla tuotettuja kdyténndssd samalla tavalla kuin meidén
tavanomainen tuotanto.”(tavanomaisen maatalouden harjoittaja)

Luomutuotteiden ja tavanomaisten elintarvikkeiden kansainvalisten maarittelyerojen tai niiden
epaselvyyden vuoksi tuottajia huolettaa se, mita kuluttajalle itse asiassa myydaan luomutuotteen
nimelld, koska valvonta ja maarittelyt ulkomaisissa elintarvikkeissa nahdaan vahemman

luotettavana kuin Suomessa. Alan lainsdaadant6a haluttaisiin yleisesti selkeammaksi.

MTK:ta ja Eviraa kritisoidaan siitd, ettd luomutuotannon kehitykseen ei ndiden osalta panosteta
riittavasti eikd tosissaan. Organisaatioiden arvellaan keskittyvdn enemman tavanomaisen
tuotannon kehittamiseen. Eviraa pidetdaan tuottajan reaalimaailmasta liian kaukaisena tai
anonyymina instituutiona, jossa ei ymmarreta luomutuottajan kaytantoja yhta hyvin kuin suorassa
ja molemminpuolisessa vuorovaikutuksessa olevien viranomaisten kanssa tapahtuu. Joidenkin
vastaajien mukaan Eviran toiminta valvontaviranomaisena nahdaan turhana ja tehottomanakin.
Eviran haluttaisiin toimivan paremmassa yhteistydssa muiden luomutoimijoiden kanssa. Yhteisty6
takaisi sen, ettd muun muassa paallekkaisilta asioilta valtyttadisiin paremmin ja tiedonkulku
tuottajan asioissa sujuisi paremmin viranomaisten ja eri luomutoimijoiden valilla.

Useilla vastaajilla on hyvin selkead nakemys ja mielipide luomutuotannon realiteeteista,

edellytyksista ja parannusmahdollisuuksista:

(...)Kilpailumme eurooppalaisten perusviljaa tuottavien viljelijéiden kanssa on jérjeténtd ndissé olosuhteissa. Se pitdisi
jokaisen ymmidirtdd ja lopettaa nykyiset kitindt kannattamattomuudesta. Meillé on jo hyvié esimerkkejé mm. Pohjolan
valoa suosivista maustekasveista tai esim. kiinankaalin siementuotannosta. Mahdollisuuksia pitdisi vain yhdessd etsié
ja hakea myéds uutuuksia luomuviljelyyn kysynndn kautta.” (nainen 30-49v)

Tuottajalle on tarkeda se, ettd neuvontapalveluja ja niitd tarjoava viranomainen on saatavilla
tarvittaessa. Lisaksi on tarkead, etta viranomaiset puhuvat samaa kielta tuottajien kanssa. Asioita
helpottaa se, etta luomuviranomainen tuntee asiat ja ongelmat luomutuottajan ndkokulmasta

kasin ja viranomaisella tai viranhaltijalla on omaa kokemusta luomutuottajana toimimisesta.
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Talloin virka-asian hoitokin tuntuu kollegiaaliselta vertaistoiminnalta: vuorovaikutustilanne on
virallisesta luonteestaan huolimatta myonteinen ja virka-asia hoituu molemminpuolisen

ymmarryksen ilmapiirissa. Tama herattaa luottamusta kaikissa osapuolissa.

My®&s useissa luomutuottajien vapaissa puheenvuoroissa tuli esiin juuri luottamuksen® kasite.
Luottamus toimii resurssien lisddjana sellaisissa verkostoissa, joissa sen jasenet — seka epaviralliset
(tdssa tuottajat) ettd viralliset toimijat (viranomaiset ja organisaatiot) ymmartavat ja arvostavat
toisiaan ja verkostolla on yhteinen paamaara, eli tassa tapauksessa laadukkaiden ja puhtaiden
elintarvikkeiden tuottaminen ja kestavan maatalouden edistaminen. Luottamusta pidetaan
tarkeana sosiaalisen padoman® komponenttina sosiaalisissa yhteistoimintaverkostoissa, missa

verkoston jasenet toimivat yhteisen edun ja asian puolesta.

Luottamus tarkoittaa myos niita odotuksia, jotka verkoston jasen tayttaa omassa roolissaan. Tassa
aineistossa voidaan havaita, etta seka tuottajalla ettd viranomaisella on toistensa toiminnasta
tietyt odotukset. Tuottajan nakdkulmasta luottamusta lisaa viranomaiskaytannén neuvonnallisuus
ja yhteistyo, ei pelkka yksisuuntainen, tuottajaan ylhaalta pain kohdistuva kontrolli, joka koetaan
hieman vastenmielisena ja selvasti negatiivisena lisdna jokapaivaisten pakollisten toiden ja

hankaluuksien keskella.

Positiivinen sosiaalinen padoma tehostaa suorituskykya ja taloudellista tehokkuutta. Tuottajien
halu kollektiiviseen ongelmien ratkaisuun on luottamuksen synnyttama resurssi, joka on samalla
suoranainen kulutushyoty. Luottamusta ei synny, mikali verkoston jasen on anonyymi, joten
paikallisuus ja henkilokohtaiset kontaktit ovat tarkeitd elementteja luottamuksen syntymiseksi.
Tuottaja haluaa, ettd heidan tyéhonsa ja tilan tuotteiden laatuun ja luonnonmukaisuuteen
luotetaan. Samalla tuottajalla on odotuksia siitd, ettda myds viranomaiset ja muut luomutoimijat

toimivat tuottajan ja yhteisten paamaarien hyvaksi.

Korkean luottamuksen sanotaan vahentavan ns. transaktiokustannuksia ja yhteisymmarrykseen
padsemiseen ja sopimusten tekemiseen vaadittavia ponnistuksia siksi, etta luottamus helpottaa
tiedonkulkua yksiléiden kesken ja koko yhteistydoverkostossa. Tarked havainto taman kyselyn
perusteella on, ettd luomuverkostoyhteistyo tuottaa positiivista sosiaalista pddomaa, ja tuottajalla

on selked kuva siitd, miten se parhaiten onnistuu. Tavallisella luomutuottajalla luottamus

> Mm. llmonen, Kaj (2000): “Sosiaalinen pddoma ja luottamus” Jyvaskylan yliopisto
® pasomakisitetts ovat laajentaneet sosiologit kuten Pierre Bourdieu, James S. Coleman ja Robert D. Putnam. Sosiaaliseen
padgoman muotoja ovat mm. kulttuurinen ja henkinen pddoma.
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kohdistuu myds formaaleihin, virallisiin verkoston jaseniin, eli tarkastus- ja lupaviranomaisiin,
mikali nama toimivat henkilokohtaisessa kontaktissa tuottajan kanssa ja ymmartavat yhteistyon

merkityksen:

“"Maalaisjdrked ja mutkatonta palvelu [ELY:n maaseutupalvelujen yksikéssd]. Viljelijé ei ole "hallintoalamainen” vaan
itse asiassa viranomaiset ovat tavallaan palveluammatissa. Yhdessd tekemdlld tulee varmasti parempi lopputulos.
Kaksisuuntainen juttu tietysti, ihmisten kanssakdymisestd kun on kyse(...)Tehdddn mieluummin yhdessd, on kaikin
puolin kannattavampaa ja hauskempaakin”(luomutuottaja, nainen 30-49v)

7. Luomutuotanto halutaan turvata myos jatkossa: kyselyn yhteenvetoa

MTK — Varsinais-Suomi, Varsinais-Suomen ELY- keskuksen maaseutupalvelut - yksikko seka
ProAgria Lansi-Suomi toteuttivat vuonna 2013 alussa alueen maataloustuottajille suunnatun
luonnonmukaista tuotantoa koskevan kyselyn, jolla selvitettiin luomutuottajien nakemyksia
neuvonta- ja viranomaismenettelysta luomutuotannon toimintaedellytysten edelleen
kehittamiseksi. Kysely osoittautui tarpeelliseksi, silla parannusmahdollisuuksia ja
yhteistoimintamuotojen kehittamista esitettiin aktiivisesti. Palautetta asiakaspalvelun ja

viranomaismenettelyn laadusta annettiin runsaasti.

Luomukiinnostusta tavanomaista tuotantoa harjoittavien tuottajien keskuudessa alensi vuoden
2010 kyselyn tapaan huoli peltojen rikkakasvien leviamisestd, mutta myos luomutilanhoidon
tyolays ja kannattavuus vahentaa kiinnostusta luomutuotantoa kohtaan. Myds koko
luomufilosofian jarkiperaisyys epailyttdd useita tavanomaista tuotantoa harjoittavia

maataloustuottajia.

Luonnonmukaisen tuotannon kehitys on kuitenkin Varsinais-Suomessakin nousujohteista ja
tuottajien maara on lisddantymassa edelleen. Luomutuottajien itsensd mukaan luomutuotteiden
myynti ndhddan helppona ja kannattavana. Tuotteita pidetaan laadukkaina, ja laadun toivotaan

nakyvan myds tuotantohinnoissa seka kuluttajalle suunnatussa luomutietoudessa.

Luomutuotteiden halutaan erottuvan kuluttajan tietoisuudessa selkedsti tavanomaisista
elintarvikkeista. Kuluttajahinta halutaan pitaa kilpailukykyisena ja siemenkauppa jarkevana.
Tuottajat olisivat myo6s valmiita 1) kehittamaan markkinointia, 2) kehittaméaan vertaistiedon
jakamiseen tarkoitettua viljelijaryhmien toimintaa seka 3) tiedottamaan luomutuotannon
menetelmista seka muille tuottajille etta tavallisille kuluttajille varsinkin ruuan alkuperaa

koskevien mediakohujen vuoksi.
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Luomutuottajat tarvitsevat lisatietoa ja tukea varsinkin luomuviljelyn tuotantomenetelmia
koskien. Lisaa tietoa tarvitaan myos viljelykasveista seka luomutuotannossa kaytettavista koneista
ja laitteista. Tarvittavaa tietoa haetaankin aktiivisesti eri neuvontajarjestdjen ja luomutoimijoiden
Internet-sivuilta seka maatalousalan julkaisuista. Kuitenkin luomutuottajien tiedonhalu ja -tarve on
edelleen suuri. Neuvontajarjestdjen ja viranomaisten asiantuntijapalveluita arvostetaan ja
varsinkin tavanomaisesta tuotannossa luomutuotantoon siirtymisessa tarkeaksi ovat

muodostuneet ELY:n, ProAgrian ja MTK:n asiantuntija- ja neuvontapalvelut.

ELY: n toiminta ja luomutilojen tarkastukset nahdaan erittdin hyédyllisena luomuelintarvikkeiden
laadun uskottavuuden yllapitdjana seka tuottajan etta kuluttajan kannalta. Lupamenettelya
pidetdan yleisesti liian kalliina ja hitaana, eika byrokratian ei enaa haluttaisi lisdaantyvan.
Lainsdadantoa ja maaritelmia halutaan selkeammaksi seka luoda luomutuotantoon viranomaisten

avulla niita puitteita, joita tuottajat itse nakevat luomutuotannon kannalta olennaisiksi.

Luomutuotannon kehittamisedellytysten painopisteet ovat taman kyselyn perusteella erityisesti
tiedon ja vertaistiedon jakamisessa, markkinoinnissa ja neuvontapalveluissa seka
viranomaismenettelyjen selkeyttamisessa. Luomuyhteistyéverkostossa suuri merkitys on
luottamuksella, joka luo myonteisia ja rahanarvoisia sosiaalisia padomaresursseja ja hyodyttaa
luonnonmukaisen tuotannon kehitysta yleisesti ja eri luomutoimijoiden valista yhteistyota.
Luomutuottajien keskeinen pyrkimys on toimia suomalaisen maatalouden parhaaksi yhdessa
asiantuntijoiden ja viranomaisten kanssa, seka tuottaa kuluttajille mahdollisimman laadukkaita ja

puhtaita elintarvikkeita, luoda kestavaa maataloutta seka edistaa kuluttajien ruokatietoisuutta.

Asiasanoja: Luomu, luomutarkastus, neuvontapalvelut, tiedottaminen, yhteistoiminta,
paikallisuus, luottamus



